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MIZRAIM - LUEVANO

PROLOGO

Los "didlogos" que a continuacion usted leerd, no constituyen un debate biblico, debido a que no
tiene tal formato y no se enfoca en una proposicion definida. Tales didlogos se dieron a causa de la
correspondencia que Mizraim Castillo y Lorenzo Luévano estuvieron sosteniendo a través de correos
electronicos. Todo comenzd con una pregunta que hizo Mizraim Castillo a Lorenzo Luévano, la cual,
fue la introduccion para producir el resto de comentarios. Se publica con el propésito de proporcionar
informacion argumentativa para quienes estudian el tema sobre diferentes practicas en la adoracion,
tales como el aplauso, la danza y los instrumentos musicales. No debemos tomar partidos, ni llegar a
un juicio determinado sobre quien "gana el didlogo", ya que, quien asi lo juzgue, estara cometiendo
el error de prejuzgar en base a datos y argumentos incompletos que los exponentes del didlogo
presentan. Esperemos, si es posible, se tengan debates en forma a través de este medio, para que
podamos sacar conclusiones mas exactas y definitivas sobre los temas en cuestion. El espacio esta
abierto para quien desee hacer comentarios sobre el mismo, para que su opinién sea publicada junto
con estos didlogos, esperamos que mas hermanos se unan a discutir hermanablemente sobre estos
temas. Otro punto que deseo aclarar, es que, Mizraim Castillo, no esta de acuerdo en que se
publiquen estos didlogos, por lo que, en el ultimo, se presenta una discusion sobre lo correcto o lo
incorrecto de publicar tales didlogos. Desde luego, desde el punto de vista de Mizraim Castillo, no es
correcto que se publique, pero, desde mi punto de vista, creo que si es correcto en base a las

razones que ya leeran en el ultimo dialogo.
Lorenzo Luévano Salas
Agosto, 2004

*kk

Pregunta de Mizraim: ; En qué se basa usted para decir que las alabastmamstrumentos
musicales son parte de la ley?...
Respuesta: Hagamos la pregunta de manera impersonal: ;Son las "alabanzas acompafadas con
instrumentos” parte de la ley? Desde luego, la respuesta a esta pregunta debe ser contestada a la
luz de la Biblia. Sé que a muchos no les gusta lo que dice la Biblia cuando investigan sobre sus
practicas religiosas, pero es importante recordar que la voluntad de Dios y la verdad, solamente se
encuentran en la Biblia.
¢Son las alabanzas con instrumentos musicales parte de la ley? La Biblia dice que los "Salmos" son
"la ley":

Jesucristo dice en Juan 10:34, que Salmos es la “..ley.." de los Judios.

Los Judios dicen en Juan 12:24, que Salmos es "..Ia ley.."

Jesucristo dice en Juan 15:25, que Salmos es la "..ley.." de los Judios.

Pablo dice en Romanos 3:9-19, que Salmos es "..Ia ley.."

Ahora, en el Salmo 150, hablando precisamente de la "alabanza" a Dios, vemos que dice:
"..Alabadle a son de bocina; Alabadle CON salterio y arpa. Alabadle CON pandero y danza;




Alabadle CON cuerdas vy flautas. Alabadle CON cimbalos resonantes; Alabadle CON cimbalos de
jubilo.." (Salmo 150:3-5) Si los "Salmos", segun la Biblia, es "la ley"; y si en ellos se manda "alabar"
con instrumentos musicales, luego, “las alabanzas con instrumentos musicales son parte de la ley".

También en el segundo libro de Cronicas, en el capitulo 29, versiculos 25 y siguientes, se habla
precisamente de los levitas y su ministerio musical en el templo, la casa de Jehova. El texto muestra
que tal organizacion no fue arreglada segun su propia sabiduria, sino conforme Dios lo habia
mandado (v. 29). Obviamente, tal organizacion musical, como lo es el sacerdocio levitico, es parte
de la ley. Nadie en la actualidad puede compararse con los levitas y su ministerio musical, ya que
esto mismo, contradice la verdad que en la iglesia del Sefior, bajo la ley de Cristo, solamente hay un
sacerdocio (2 Pedro 2:9), jy tal sacerdocio no es el levitico!.

Todo esto muestra que las "alabanzas con instrumentos musicales" son parte de la ley. ;Qué
hay de la "alabanza" en el Nuevo Testamento, es decir, la ley de Cristo? Bueno, la Biblia dice a
todo cristiano alegre que "..Cante alabanzas.." (Santiago 5:13) ¢ Puede usted ver el gran contraste
que hay entre los Salmos y Santiago? En los Salmos se manda "alabar" con "arpa’, pero en
Santiago se manda sencillamente "cantar". En Efesios 5:19 vemos otra vez el mismo contraste; ya
que, mientras que en los Salmos se manda "alabar" con "pandero”, Pablo dice "..alabando al Sefior
en vuestros corazones.." ("..con vuestros corazones.." Nuevo Testamento Interlineal Griego
Espaniol).

TABLA COMPARATIVA ENTRE LOS SALMOS Y EL NUEVO TESTAMENTO
Textos tomados de la Reina Valera 1960
Textos griegos de la Septuaginta y el N.T. Interlineal griego espafiol

Salmos 98:5 Efesios 5:19
"..Psallontes.. en kitara.." "..psallontes.. en kardia.."
".. Cantad salmos.. con arpa.." "..alabando.. con el corazdn.."

¢ Es claro el contraste?
¢Son las "alabanzas con instrumentos" parte de la ley?
La respuesta biblica es, si.

Después que Mizraim Castillo recibid la respuesta anterior a su pregunta, contesto con breves
comentarios a la misma, a lo que el hermano Luévano también respondio, y es asi que se dieron los
siguientes didlogos:

DIALOGO 2

ESTIMADO MIZRAIM.

De antemano le agradezco por tomarse el tiempo en contestar a mis comentarios que le
envié en su primer correo. Dios conoce mi corazon, y no miento, que ninguna de sus palabras son
ofensivas para mi, ni tampoco considero a ninguna de ellas como una molestia. Yo comprendo sus
palabras; y créame que he tenido que lidiar, a traves de los afios, con muchos hermanos que toman
a mal los comentarios que he tenido que hacer al dialogar con ellos; y bueno, ya era hora que
platicara con alguien que sé, sabra recibir con madurez lo que hemos de tratar, si es que este asunto
se extiende. Lo que haré a continuacion, sera repasar con detalle su ultimo correo, ya que, considero
que hay varios puntos donde definitivamente no estamos de acuerdo, y qué bueno que podamos




dialogar sobre tales puntos. Créame que como miembro del cuerpo de Cristo (la iglesia de Cristo
"Anti instrumental" no existe), también he deseado en gran manera poder platicar hermanablemente
con hermanos que creen que es correcto "aplaudir, danzar, tocar instrumentos', etc., en las
alabanzas a Dios, espero que estas platicas sean de gran ayuda para ambos, asi como al resto de la
hermandad.

Mizraim: “Déjeme decirle que pensé en no comentarle al retsp@ero quisiera ser un
poCco mas preciso en mi planteamiento”

Respuesta: En primer lugar le felicito por haber tomado la decision de comentar sobre las cosas que
le escribi. Esto me habla de su profundo interés en servir y agradar a Dios, asi como en ayudar a
sus hermanos que, probablemente, necesitan conocer "mas exactamente el camino de Dios" (Hch.
18:26). También le felicito por presentar su planteamiento de manera bien ordenada, ya que, asi
sera mejor considerar cada idea y poder comentarlo a la luz de las Escrituras.

Mizraim: “Entiendo someramente el enfoque de las Iglesias-iastrumentales; y he
albergado el deseo de platicar con algiin miembguah vez sobre éstos temas, espero no
molestarle”

Respuesta: Creo que uno de los mas grandes problemas con el asunto de hermanos que alaban a
Dios con o sin "instrumentos musicales, aplausos y danzas', tiene que ver con "un entendimiento
superficial" sobre lo que realmente creen. Y son pocos los que, como usted, albergan el deseo de
platicar con alguien que no alaba a Dios de la misma manera. Su servidor llevo a la practica, no
solamente platicar con miembros de las mal llamadas "iglesias de Cristo Anti instrumentales", sino
que también la de investigar, a la luz de la Biblia, si lo que estaba ofreciendo a Dios como alabanza

a través de "aplausos, danzas e instrumentos musicales" era algo que Dios autoriza. Muchos alaban

a Dios de cierta manera sin saber realmente si Dios acepta o no lo que hacen. No, no me molesta el
tratar estos asuntos con usted. El estudio de la Palabra de Dios no debe ser molesto para nadie, y
menos si se trata de "contender ardientemente por la fe" (Judas :3), lo cual es uno de nuestros
deberes como cristianos, y como evangelistas de Cristo (2 Tim. 4:2)

Mizraim: “ Sobre la duda acerca de la alabanza como parteadiey, me referia a qUESI
la expresion fisica, tal como levantar las mana@szhr, aplaudir, levantar voces de jubilo,
era parte de la ley. Asimismo, la adoracién a Dios instrumentos musicales”
Respuesta: En su correo electrdnico, como lo recibi, su pregunta tenia qué ver con la fuente o la
base que su servidor tenia para afirmar que "..las alabanzas con instrumentos musicales son parte
de la ley..", y desde luego, en mi sencilla respuesta, asi como en la respuesta que se ha preparado
con mas detalle a la luz de la Biblia, ese fue el punto a contestar. Ahora que plantea bien su "duda”,
he aqui la respuesta a la primera parte: ¢Son las expresiones fisicas, tal como levantar las
manos, danzar, aplaudir, levantar voces de jubilo, parte de la ley, asi como la adoracién a
Dios con instrumentos musicales? La respuesta es si. Todas estas expresiones de adoracion,
segun he leido en la Biblia, las vemos, en la mayoria de los casos, en el libro de los Salmos. Hay
una verdad biblica en cuanto al libro de los Salmos, la cual, quizas no encuentre en ningun
diccionario, y esta verdad es, que los Salmos son, segun Cristo, y aun el Espiritu Santo, la ley de
los judios. He aqui los textos:

Jesucristo dice en Juan 10:34, que Salmos es la “..ley.." de los Judios.

Los Judios dicen en Juan 12:24, que Salmos es "..Ia ley.."
Jesucristo dice en Juan 15:25, que Salmos es la “..ley.." de los Judios.




Pablo dice en Romanos 3:9-19, que Salmos es “..1a ley.."

Es clara la Palabra de Dios. Los Salmos son parte integral de la ley. Usted sabe muy bien que
las "expresiones fisicas" de alabanza que usted menciona, en la mayoria de los casos, estan
precisamente en los Salmos, los cuales, también son identificados como "la ley de los judios". Como
bien sabemos, hay principios en la Biblia, los cuales no cambian. La adoracion y la alabanza son
principios que no cambian, PERO, LOS MEDIOS Y LAS FORMAS DE "EXPRESAR" TALES
PRINCIPIOS S/ CAMBIAN DE TESTAMENTO A TESTAMENTO" En el tiempo de la ley, periodo que
comprende desde Moisés hasta la muerte de Cristo, Dios mandd que se alabara y se adorara con
tales "expresiones fisicas" y "medios mecanicos"; organizandolos en el Templo, y autorizandolos
fuera de él'y sin tomar en cuenta el sexo de quien lo hiciera; pero no asi en el Nuevo Testamento.
Los cambios, no de principios, pero si de medios y formas o expresiones de adoracion y alabanza
son bien evidentes, he aqui un compendio de ellos:

1.

2.

3.

10.

11.

El pueblo elegido de Dios ha cambiado, de pueblo terrenal (Israel, segun la carne), a
pueblo espiritual, 0 sea, la iglesia, la cual es "casa espiritual” (1 P. 2:5).

El sacerdocio ha cambiado segun el Nuevo Testamento, diciendo llanamente que ha
"Cambiado el sacerdocio" (Hebreos 7:12).

La ley también ha sido cambiada. El Nuevo Testamento dice que se ha efectuado un
"..cambio de ley.." (Hebreos 7:12).

También los sacrificios han cambiado. El Nuevo Testamento dice que los cristianos somos
"sacerdocio santo, para ofrecer sacrificios espirituales aceptables a Dios por medio de
Jesucristo" (1 P. 2:5; He. 13:15, 16; Fil. 4:18).

El altar ha cambiado, ya que "..Tenemos un altar, del cual no tienen derecho de comer los
que sirven al tabernaculo" (Hebreos 13:10)

La pascua ha cambiado. "Porque nuestra pascua, que es Cristo, ya fue sacrificada por
nosotros" (1 Corintios 5:7).

También fue cambiado el dia sefialado para el cumplimiento de ciertos deberes
espirituales. Nuestro "dia del Sefior", no es el séptimo dia, es decir, el "dia de reposo” de la
ley mosaica, sino el "primer dia de la semana“, o sea, el domingo (Apocalipsis 1:10; 1
Corintios 16:1-2; Colosenses 2:14-16)

Han cambiado las provisiones para el sostenimiento de la obra de Dios en la tierra.
Para realizar las obras evangelisticas y benévolas del reino espiritual, damos ofrendas
voluntarias cada primer dia de cada semana, dando alegre y generosamente (1 Corintios
16:1-2; 2 Corintios 8:1-12; 9:6-11). Sin embargo, el diezmo fue abrogado, juntamente con el
sacerdocio levitico.

Ha cambiado la circuncision. La circuncision hecha en la carne por Abraham y sus
descendientes, después de la muerte de Cristo, ya no vale nada. La circuncision que recibe
el cristiano es espiritual: "es la del corazdn, en espiritu, no en letra" (Romanos 2:25-29).
Han cambiado los parametros de la adoracion que agrada a Dios. "Mas la hora viene, y
ahora es, cuando los verdaderos adoradores adoraran al Padre en espiritu y en verdad;
porque también el Padre tales adoradores busca que le adoren. Dios es Espiritu; y los que le
adoran, en espiritu y en verdad es necesario que adoren" (Juan 4:23-24).

El incienso ha cambiado. Los verdaderos adoradores que adoran conforme al Nuevo
Testamento, no queman incienso literal en culto a Dios. El incienso que sube de la iglesia
verdadera, llegando hasta el trono de Dios, es espiritual. Se trata de "las oraciones de los
santos" (Apocalipsis 5:8).



12. Los medios para adorar a Dios a través del canto han cambiado. Mientras que en el
Antiguo Testamento hacian uso de panderos, cimbalos resonantes, arpas, etc., en el Nuevo
Testamento ofrecemos a Dios cantos espirituales con el corazon (Col. 4:16; Ef. 5:19; 1
Cor. 13:15)

De hecho, el cambio es evidente, y es resaltado en Efesios 5:19. Se hace melodia, se hace
musica, se alaba "en el corazén", y no tocando arpas, liras, salterios, flautas, trompetas u otros
instrumentos de musica. He aqui el cambio en la musica, cambio tan patente, obvio, claro y palpable
como los otros cambios sefialados. Cambio reforzado grandemente por los mandamientos, los
ejemplos y las directrices del Nuevo Testamento que regulan la musica en la iglesia. ¢ Con qué razon
o justificacion afirmar, categdricamente, que Dios no cambiara la musica, al cambiar, El mismo, la
ley, y no una parte de la ley, sino toda la ley, haciendo una "nueva creacion" (Galatas 6:15)? En el
Nuevo Testamento, bajo esta nueva ley, aunque permanecen los principios, como la adoracion y la
alabanza, no permanecen las mismas "formas, medios y expresiones" para ofrecer a Dios adoracion
y alabanza. Dios sencillamente no "autoriza" tales "expresiones fisicas" para alabarle bajo esta
nueva ley, la ley de Cristo. Autorizd, tiempo pasado y parte de la historia, tales "expresiones fisicas"
y "medios mecénicos" (instrumentos musicales) bajo la ley, pero no bajo la nueva ley, no bajo su
reino, el cual, es la iglesia. Asi que, ¢Son las expresiones fisicas, tal como levantar las manos,
danzar, aplaudir, levantar voces de jubilo, parte de la ley, asi como la adoracion a Dios con
instrumentos musicales? La respuesta biblica es, si. ;Qué hay de la "alabanza" en el Nuevo
Testamento, es decir, la ley de Cristo? Bueno, la Biblia dice a todo cristiano alegre "..Cante
alabanzas.." (Santiago 5:13) ;Puede usted ver el gran contraste que hay entre los Salmos y
Santiago? En los Salmos se manda "alabar" con "arpa" y con diversas "expresiones fisicas", pero en
Santiago se manda sencillamente "cantar". En Efesios 5:19 vemos otra vez el mismo contraste; ya
que, mientras que en los Salmos se manda "alabar" con "pandero”, Pablo dice “..alabando al Sefior
en vuestros corazones.." ("..con vuestros corazones.." Nuevo Testamento Interlineal Griego
Espanol).

TABLA COMPARATIVA ENTRE LOS SALMOS Y EL NUEVO TESTAMENTO
Textos tomados de la Reina Valera 1960
Textos griegos de la Septuaginta y el N.T. Interlineal griego espafiol

Salmos 98:5 Efesios 5:19
"..Psallontes.. en kitara.." "..psallontes.. en kardia.."
*.. Cantad salmos.. con arpa.." "..alabando.. con el corazon.."

¢ Es claro el contraste?
¢Son las "alabanzas con instrumentos" parte de la ley?
La respuesta biblica es, si.

Cristo identifico a los salmos como "“..la ley.." (Juan 10:34), si esto no fuera la verdad, ¢no
cree usted que los judios se lo hubieran hecho notar? Solamente hay dos opciones: 1. Cristo y los
judios no sabian la verdad de que los salmos son la ley, luego, Cristo estaba equivocado a causa de
su ignorancia. 2. Los judios, asi como Cristo, sabian la verdad que los salmos son "la ley". ;Cudl
opcion es la que usted escogera?

La Biblia dice, "..Porque todos los profetas y la ley profetizaron hasta Juan.." (Mateo 11:12),
¢quiere decir esto que en los salmos no hay profecias? Obvio que no. El problema es que no




sumamos todos los textos que nos hablan, en el Nuevo Testamento, sobre lo que compone "la ley";
cuando hagamos esto, entonces nos daremos cuenta que todo el Antiguo Testamento es “la ley de
los judios", incluyendo los Salmos.

Mizraim: tengo entendido que mucho después de que Dios therday al pueblo,
especificamente en el reinado de David, Dios idsgirey por medio de dos profetas para
estructurar el sistema de alabanza que conocemos.uBa alabanza cual no estaba
circunscrita a los levitas, y al interior del teroplya que en las procesiones de victoria que
se llevaban a cabo en la ciudad las mujeres ibaando y danzando; asimismo cuando
recibian al ejército triunfante

R: Véase mis comentarios anteriores como respuesta a este comentario.

Mizraim: En sintesis, personalmente no entiendo el relacidazalabanza con la Ley,
porque cuando Dios dio la Ley, ho se mencionomeatde la alabanzahasta donde yo sé
R: Otra vez, la alabanza y la adoracion son principios establecidos desde antes de la ley, durante la
ley y después de la ley. No estamos diciendo que la "alabanza" sea parte de la ley, sino que los
"medios", "estilos" y "formas" de alabanza son parte de la ley, pero no la alabanza en si. Antes de la
ley "alabaron" (Gn. 29:35), durante la ley "alabaron" (2 Cronicas 7:3) y bajo la ley de Cristo
"alabamos" (Filipenses 1:9-11), pero los "medios", "estilos" y "formas" cambian. Por cierto, cuando
Dios dio la ley, si se menciond el tema de la alabanza. En el Deuteronomio 10, donde precisamente
se establece la ley, vemos que se le dijo al pueblo: “.. El es el objeto de tu alabanza, y él es tu Dios,
que ha hecho contigo estas cosas grandes y terribles que tus ojos han visto.." (Dt. 10:21 - Léanse los
contextos); de hecho, bien podemos decir, que la expresion practica de la "alabanza’, en este
contexto, es la obediencia del Pueblo a los mandamientos de la ley. La alabanza bien se define
como ‘reconocer los atributos de alguien’, en este caso de Dios, y la obediencia a sus
mandamientos, expresaron el reconocimiento de parte del Pueblo, de que Jehova es Dios. Asi que,
hermano, si usted no entiende la "relacion de la alabanza con la ley", es un problema que usted
mismo ha creado, ya que, nosotros, que no adoramos, ni alabamos a Dios con tales "expresiones
fisicas" y "medios mecanicos" autorizados en la ley, y no bajo la ley de Cristo, no ensefiamos que la
"alabanza sea parte de la ley".

Mizraim: ALABANZA FISICA: Bajo el mismo enfoque, no encuentro el mandamita
ley que haya ordenado aplaudir, danzar etc. Poaésisma razon no comprendo la
alabanza fisica como parte de la ley.

R: Bueno hermano, su servidor si encuentra el mandamiento de la ley que pidié al pueblo hebreo
"aplaudir' y "danzar", ;desea que le cite uno? Bueno, lea el libro de los Salmos, y ahi encontrara en
abundancia.

Mizraim: Alabanza en el nuevo testamentDos razones por las cuales no entiendo como
pecado el utilizar instrumentos musicales hoy

R: jGracias a Dios por su actitud! He hablado y he escuchado a muchos tratar el tema de los
instrumentos musicales en la adoracion segun el Nuevo Testamento, y nunca quieren presentar
‘razones" para probar que no es pecado usar instrumentos musicales en la adoracién. Ellos no
entienden que uno de los principios en cuanto a "probar" y "objetar", es que, quien "afirma" le toca
probar el punto, y quien "niega" le toca "objetar" sus bases, si es que hay algo que objetar. Como

dije al principio, admiro y le agradezco su buena actitud en este asunto.



Mizraim: Dice la Biblia en hechos que los cristianos alabalbmda dia en el templo.
Fuentes histéricas como el Talmud indican que ®tkgia de alabanza perdurd hasta la
destruccion de Jerusalén. Si esto hubiera sido gi@cereo que los hermanos y apdéstoles
no hubiesen participado en el templo.

R: Esta primera razon para creer que el uso de instrumentos musicales en la adoracién no es
conforme a la verdad y no se apega a la realidad biblica. En primer lugar, debemos ubicar bien los
"hechos". Esto es necesario para que estemos apegados a la verdad y la realidad biblica. ;Ddénde
dice la Biblia que "los cristianos" alababan cada dia en el templo? El texto claro es, Lucas 24:53; sin
embargo, cabe decir que la iglesia aun no se habia establecido. El Espiritu Santo aun no habia
venido sobre los apéstoles. La doctrina de la iglesia, en la que perseveraban (Hechos 2:42), jaun no
se habia dado en Lucas 24:53, ni en Hechos 1! jEsto es algo bien interesante y necesario de
considerar!, especialmente en el punto que usted quiere probar. Antes del establecimiento de la
iglesia, es decir, antes de Hechos 2, se dice que los discipulos "estaban siempre en el Templo,
alabando y bendiciendo a Dios" (Lc. 24:53; Hechos 1); sin embargo, después del establecimiento de

la iglesia, es decir, después de Hechos 2, se dice que "..en las casas, comian juntos con alegria y
sencillez de corazon, alabando a Dios.." (Hechos 2:46b), y aunque aun asistian al templo (Hechos
2:46a), no se conecta su alabanza en tal area geografica. El texto citado muestra dos lugares
distintos a donde concurrian los creyentes, pero obviamente, las actividades sociales y religiosas
mencionadas en él, no ocurren en el mismo lugar. Esta exégesis es bien clara y evidente, tanto en
Lucas 24:53, asi como en Hechos 2:46. ;A qué concurrian al templo? A evangelizar (Hechos 3;
5:42). Ahora, es verdad que en el templo judio los instrumentos musicales se usaron hasta la
destruccion del mismo, pero también se siguieron ofreciendo sacrificios de animales, circuncisiones,
incienso y el sdbado, jcreeremos que la iglesia siguid sacrificando animales, circuncidando y
quemando incienso? Obviamente que no. Los cristianos, una vez establecida la iglesia, adoraban y
alababan a Dios en las casas y no en el templo. Citar y tomar como ejemplo a los discipulos, y aun a

la iglesia, en sus primeras horas de existencia para alabar a Dios, no es correcto, es hasta después
de que "perseveraban en la doctrina de los apdstoles” (Hechos 2:42), que la iglesia comienza a
presentar un alejamiento de todas aquellas formas, medios y estilos de adoracion y alabanza judios.
¢No recuerda que en un principio los hermanos judios no aceptaban en la iglesia a los gentiles?...

Mizraim: Hay algo que personalmente no he podido entendstahahora. Las citas
biblicas que usted sefiala en Efesios y Colosers#arhde alabar con salmos. Y son los
salmos (libro inspirado por Dios) precisamente lggle instruyen a alabar con
instrumentos musicales y expresion corporal. Auntaequien ha dicho lo contrario, en
todos los diccionarios biblicos y nuevo testamanterlineal que he consultado, la palabra
"salmos"” realmente significa el compendio sagrade qgonocemos como libro de la
Biblia.

R: Siempre debemos tener cuidado con los "diccionarios” que usemos. No quiero decir que no se
deben usar, pero si debemos tomar en cuenta, que muchas veces no concuerdan con lo que la
Biblia dice. Por ejemplo, usted me dice que los "diccionarios”, (aun el "nuevo testamento interlineal”,
que no sé cual es el que presenta tal definicion de la palabra "salmos", al menos, los que tengo no
definen palabras) dicen que la Palabra "Salmos" significa “el compendio sagrado que conocemos
como libro de la Biblia", y tal definicion, no siempre sera la misma. Hermano, ;sabe usar bien los
diccionarios? No quiero insultarle con esto, ni quiero molestarle con esta pregunta, pero la verdad es
que, la palabra "salmos" tiene varios significados, y su significado en determinado texto biblico,
dependera del contexto del pasaje donde se encuentra. Cito, por ejemplo, del Nuevo Diccionario
llustrado de la Biblia (Nelson, Wilton M.), *..Salmos, Libro de Los. El titulo mas comun de este libro



viene del que se halla en la mayoria de los manuscritos de la Septuaginta, PSALMOI, que es
traduccion griega del titulo hebreo de 57 de los Salmos, mizmor (o sea, HIMNO, CANTOQ).." (Enfasis
agregado) ¢ Leyd con atencion? El diccionario esta definiendo "Libro de los Salmos", pero también
aclara que la palabra "psalmoi" (salmos), es del hebreo "mizmor", es decir, "himno, canto". Ahora,
¢,como sabemos que la palabra "salmos", en Colosenses 3:16 y Efesios 5:19, no hace referencia a,
"el compendio sagrado que conocemos como libro de la Biblia"? ;Cémo podemos saber de qué
"salmos" habla Pablo en Efesios y Colosenses? Es interesante que, cuando el Nuevo Testamento
habla de los "salmos" del Antiguo Testamento, del libro, el contexto y el conjunto del texto nos
indican que esta hablando de ellos; notemos los siguientes ejemplos: “..Entonces él les dijo: ;Como
dicen que el Cristo es hijo de David? Pues el mismo David dice en el libro de los Salmos: Dijo el
Sefior a mi Sefior: Siéntate a mi diestra, Hasta que ponga a tus enemigos por estrado de tus pies.."
(Lc. 20:41-43). El texto que hemos leido contiene también la palabra "salmos’, pero, ¢cémo
sabemos que estd hablando de los salmos del Antiguo Testamento? Porque el texto claramente asi
lo indica, al decir: "..el mismo David dice en el libro de los Salmos.." ¢ Es claro verdad? Ahora leamos
otros dos textos: “..Y les dijo: Estas son las palabras que os hablé, estando aun con vosotros: que
era necesario que se cumpliese todo LO QUE ESTA ESCRITO de mi [..] EN LOS SALMOS.
Entonces les abrio el entendimiento, para que comprendiesen LAS ESCRITURAS; y les dijo: Asi
ESTA ESCRITO, y asi fue necesario que el Cristo padeciese, y resucitase de los muertos al tercer
dia; y que se predicase en su nombre el arrepentimiento y el perddén de pecados en todas las
naciones, comenzando desde Jerusalén.." (Lc. 24:44-47). "..Porque esta escrito en el LIBRO DE
LOS SALMOS: Sea hecha desierta su habitacion, Y no haya quien more en ella; y: Tome otro su
oficio.." (Hch. 1:20). Es obvio que estos textos hablan de los salmos del Antiguo Testamento (cf.
Hch. 13:33, 35); sin embargo, los textos de Colosenses 3:16 y Efesios 5:19, no describen asi los
"salmos"” a los que se hace referencia; por tanto, no se puede probar biblicamente, ni por el contexto,
ni por el sentido de los textos, que Pablo se refiere a los "salmos" del Antiguo Testamento. Pablo
habla de los cantos y alabanzas que los cristianos ofrecen a Dios para alabarle y edificarse
mutuamente, pero no de los salmos del Antiguo Testamento. Muchos llegan a esta conclusién
porque, donde quiera que ven la palabra "salmos" o “salmo", piensan en los "salmos" o0 en un
"salmo" del Antiguo Testamento. Si este fuera una buena forma de interpretar las Escrituras, ¢se
imagina usted el caos que causariamos al querer definir la palabra "diacono”, dandole el mismo
significado y uso en todos los pasajes donde la encontremos? Por tanto, es un error decir que Pablo,
en Colosenses 3:16 y Colosenses 5:19, habla de los salmos del Antiguo Testamento. 2. Los Iéxico
griegos dicen que la palabra "Salmos" en Colosenses 3:16 y Efesios 5:19, significa "alabar" o
"alabanzas". He aqui un ejemplo de tal verdad: "..Psallo (aAAw), en el NT, cantar un himno,
cantar alabanzas [..]Jen Ef 5:19, "alabando" (Diccionario expositivo de palabras del Nuevo
Testamento. William Edwy Vine, pag. 408, editorial Clie.) Como ve, hermano Mizraim, la palabra
"salmos" en Efesios 5:19 y Colosenses 3:16, no hace referencia al libro de los salmos, ni a un
‘salmo” del Antiguo Testamento, sino a las "alabanzas" que los cristianos entonamos para
edificarnos y exhortarnos mutuamente. Y es que, como lo muestran un sin numero de especialistas
en el idioma griego, la palabra "salmo" (psallo en griego), en la época del Nuevo Testamento,
significaba sencillamente "alabar". Termino este punto con las siguientes notas: “La palabra Griega
psallo es aplicada entre los Griegos de los tiempos modernos exclusivamente a la musica sagrada,
lo cual en la Iglesia Oriental nunca ha sido otra que la vocal, la musica instrumental es desconocida
en esa iglesia, como lo fue en la iglesia primitiva.." (McClintock y Strong, Vol. 3, Pag. 739) "..En
ninguna ocasion ha habido controversias sobre la clase de musica, en general, indicada por los dos
verbos (addo y humeo), y sus sustantivos, y tampoco las hubo, ciertamente, hasta afios recientes,
con referencia al significado de psallo juntamente con sus sustantivos... Todos los lexicografos y




doctores estan de acuerdo de que en los principios del periodo neotestamentario la palabra psallo
habia venido a significar cantar.. Juan Enrique Thayer, autor del "Léxico del Nuevo Testamento",
que por decision unanime de los eruditos de hoy no tan solo esta a la cabeza, sino muy por encima
de todas las demds autoridades en el campo especial de la lexicografia del Nuevo Testamento, era
de la Iglesia Congregacionalista; pero sin embargo, cuando tantos otros dejaron de hacerlo, rehusd
ser influenciado por consideraciones teoldgicas, y de esta manera escribié en su famoso Iéxico, un
registro fiel del significado verdadero de las palabra.." (Musica Instrumental en la Adoracion, Kurfees,
pags. 4, 69, 70). "..Es evidente que la palabra griega psallo significaba en su tiempo, cantar con
solamente la voz... psallo en todo el Nuevo Testamento nunca quiere decir, en su significado basico,
sonar o tocar un instrumento.." (Idem. P4gs. 60-61)

Mizraim: Pero personalmente, considero que la buena intensi ha ido desviando en
algunos casos. La premis&Si no esta especificamente descrito en el nuewsamento
es pecado'es la que me parece un exceso..

R: He aqui nuevamente el problema de conocer "someramente" lo que ensefilamos las
congregaciones que no usamos instrumentos musicales en la adoracion. Tal premisa, como usted la
‘construye" es erronea. Nosotros no ensefiamos tal cosa. Lo correcto tiene que ver con lo que
llamamos "Ley de exclusion”. Explico: Esta ley puede ser aducida como un principio de sentido
comun, que se recomienda por si sola a toda mente sincera, en que toda comision para hacer algo,
autoriza unicamente que se haga lo que se ha especificado. Toda otra cosa que no esté
especificada, estara virtualmente prohibida. Hay una maxima legal: "La expresion de algo, es la
exclusion de todo lo demds" Esto es necesario que asi sea, pues de otra manera no existiria
precision alguna ni contratos, ni en disposiciones legislativas, ni en decretos judiciales. Esta maxima
puede ser ilustrada en innumerables formas y tenemos muchos ejemplos de las Escrituras al
respecto. Veamos algunos de ellos:

Dios ordend a Noé que hiciera un arca de madera de gofer. No dio razon por la cual

especificaba esa madera; sin embargo, la orden fue positiva y por lo tanto, prohibia el uso
de cualquier otra clase de madera.

La institucién de la Pascua da otra ilustracion valida. Se ordenaba que se sacrificara un

cordero. No una ternera ni otro animal alguno. Debia ser de un afio. No de méas ni de menos.
Debia ser macho. No hembra. Sin defecto. No defectuosa ni marcado en ninguna otra
forma. Debia sacrificarse el dia 14 del mes. En ninguna otra fecha. La sangre debia ponerse
sobre los dinteles y lados de la puerta. En ningun otro sitio.

Hay dos clases de musica en el mundo (Vocal e Instrumental). Si Dios no se hubiera referido
expresamente a una de las dos clases, no seria posible excluir a una de ellas. Sin embargo, si se
refirid y menciond especificamente a la clase de musica que debia usarse en la adoracion o en la
alabanza a él dirigida. El canto (musica vocal) y la musica instrumental son las dos Unicas formas de
musica que existen en el mundo. El hecho de que Dios manifestara que el canto es suficiente, basta
para excluir toda otra clase de musica. ¢ Ddnde dijo Dios: Noé, no uses cedro, ni caoba, ni pino para
construir el arca? ;Donde dijo: Moisés, no ofrezcas sacrificios de burros, gatos o puercos, en la
Pascua? Cuando Dios indicé especificamente madera de gofer, excluyé con eso todas las demas
maderas. Cuando mencion¢ al cordero para la Pascua, excluy6 a todos los otros animales para el
sacrificio. Si Dios autorizé el canto (Efesios 5:19, 20; Colosenses 3:16, 17; 1 Corintios 14:15;
Romanos 15:9; Hebreos 13:15) para la iglesia de Nuestro Sefior, con eso excluyd todas las demas
clases de musica. Es verdad, no existe ningun pasaje que diga: "No debes usar instrumentos



musicales en la adoracién"; pero, si aceptamos su argumentacion, le ruego me explique las

siguientes cuestiones: ;Ddonde en el Nuevo Testamento dice?:
1. No danzarés en la adoracion.

No quemaras incienso en la adoracion.

No oraras a tus antepasados.

No te bautizaras por los muertos.

No celebraras la comunidn entre semana.

No celebraras la comunién cada mes o cada afio.

No aplaudiras en la adoracion.

No gritaras de jubilo en la adoracion.

9. No saltaras en el culto.

10. No incluiras baterias o panderos a tus instrumentos.

11. No rociaras la cabeza de los creyentes.

12. No ungiras con aceite a los enfermos para que sanen.

© NSOk W

Recuerde: "La expresion de algo, es la exclusion de todo lo demds". Si este principio basico no
es aceptado, la anarquia dominara en nuestra sociedad y la ley no podra ser aplicada debidamente.
Este principio es quebrantado por quienes celebran la comunidn cualquier dia de la semana, cada
mes o cada ano; por quienes aplauden en la adoracion, por quienes danzan. No toman en cuenta
este principio que tiene gran base escritural. Esta ley la usamos a diario, la escuchamos a diario, y
como lo muestra nuestra experiencia, la necesitamos a diario: Si usted manda una carta, enviandola
a "Jesus Chadvez Martinez, calle del roble #22, Col. Morelos 1, Veracruz, Veracruz', pero el correo se
la envia a un tal "José de Jesus, en la calle 5%, Col. Chavefa, Chihuahua, Chihuahua", y al momento
que usted les reclama sobre el asunto, ellos le digan: "Pues es que usted no nos prohibio que la
envidramos a esta otra direccion", ;no seria un absurdo? Claro; no necesitamos poner los destinos a
donde no queremos enviar la carta, el destino escrito en ella, automaticamente descalifica a
cualquier otro destino. El mandamiento de "cantar", implica la musica vocal, y este mandamiento, al
no decir mas sobre otra clase de musica, descalifica cualquiera que no sea vocal, es decir, canto. Si
hay alguien por alli que diga que no usa instrumentos en alabanza a Dios porque no se mencionan
en el Nuevo Testamento, el tal se equivoca, ya que, jlos instrumentos si'se mencionan en el Nuevo
Testamento! Pero, como dije, el tal se equivoca, pero tal error, no les justifica a usted.

Mizraim: ;Porqué? Si usted adora en un templo es pecado; los cristianos se reunian en las casas.
Si usted participa de algun congreso o campamento; es pecado, la Biblia no lo describe. Si usted
porta una Biblia es pecado; los cristianos se reunian para escuchar la lectura de las escrituras, etc.
R: Estimado, si usted aplica la "ley de exclusidn”, notara que este comentario es incorrecto, ya que,
si estd incorrecta su primera afirmacion (la premisa), luego, tal aplicacion también es incorrecta. La
Biblia no dice que los cristianos adoraban solamente en las casas. Por tanto, se puede adorar a Dios
en una casa, en el campo y en un templo. No participo en congresos, y lo dejé de hacer en los
campamentos (este seria otro tema muy interesante del por qué deje de hacerlo y por qué nunca he
participado en congresos). La Biblia se compone de las epistolas y libros que los cristianos usaban,
el formato es diferente, pero no es mas que lo mismo, este ejemplo no procede.

Mizraim: Es nuevo para mi, y no lo podia creer cuando estachlguien decir que no era
de Dios bendecir a inconversos con pan o cualgayeida. Me quedé anonadado

R: Aqui me cambid el tema muy bruscamente y no sé a que exactamente se refiere. La Biblia nos
exhorta a los cristianos, como individuos, ayudar a "todos", cristianos o no, "y mayormente a los de
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la familia de la fe" (Galatas 6:10). Lo que no es correcto, es usar el dinero de la ofrenda de la iglesia,
para hacer benevolencia a los no cristianos. La Biblia dice, en cuanto a la benevolencia con la
ofrenda de la iglesia, lo siguiente: "..En cuanto a la ofrenda PARA LOS SANTOS.." (1 Cor. 16:1) Lo
ley6 bien? En cada caso donde la iglesia hizo obra de benevolencia por medio de las ofrendas, esta
ayuda se limitd "para los cristianos". No, no estamos diciendo que no debemos ayudar a los
necesitados que no son cristianos, pero esto es algo que como individuos debemos hacer, y no
como iglesia. Hay una gran diferencia entre el dinero de la iglesia y su uso, asi como el dinero del
individuo y su uso. Me gustaria tratar mas este punto, aunque por separado del que estamos
tratando, asi no nos desviaremos del tema a mano.

Mizraim: Otro aspecto, los llamadasandamientos de inferenciéde los que nunca habia
oido, o al menos algunos utilizan ésta expresita uastificar sus opiniones convertidas
en ley).

R: Este comentario es bastante prejuicioso. Sin ofender, pero es prejuicioso, y lamentablemente,
refleja la ignorancia en usted sobre lo que la Biblia dice. Digo que es prejuicioso en este comentario,
ya que, usted "nunca habia oido" sobre los mandamientos de "inferencia". Lo que indica que usted
no ha estudiado los diferentes principios de la interpretacion biblica. No sabe como establecer la
autoridad biblica en cuanto a mandamientos que vienen por "inferencia”. Esto es muy grave, y ya
veo la razén del por qué usted no "entiende" y tiene "duda" sobre lo que estamos tratando. Desde
luego, y asi como usted lo espera de mi, yo también espero que esto no le moleste. Su prejuicio es
bastante grave, ya que, si quienes usamos de la "inferencia" para establecer la autoridad biblica en
ciertos mandamientos, hacemos mal, se concluye que Cristo, Dios y el Espiritu Santo, fueron
culpables y motivaron a muchos a "justificar sus opiniones convertidas en ley". Permitame explicarle
sobre la "implicacion" o "inferencia”, usada, no para establecer opiniones y convertirlas en ley, sino
para conocer LA VOLUNTAD DE DIOS: Por medio de la implicacidén tenemos la inferencia
necesaria. ;Qué es la implicacion? Lo implicito es "..aquello que se considera incliso en una
proposicion sin que necesariamente se exprese.." (Diccionario Enciclopédico Océano Uno, edicion
del milenio, pag. 848. Grupo editorial Océano). La inferencia es el "..Proceso discursivo por el que se
concluye una proposicion de otra u otras.." (Idem., pag. 864.) En el estudio de las Escrituras, en
muchos casos, inferimos cierta verdad o ensefianza, aun cuando no esta expresada explicitamente.
Las sefales y obras de Cristo ensefiaban por inferencia. Las "sefales" tuvieron el propdsito de
presentar ensenanzas por medio de la inferencia. Nicodemo dijo a Jesus: "..Rabi, SABEMOS que
has venido de Dios como maestro; PORQUE nadie puede hacer estas SENALES que tu haces, si
no esta Dios con él.." (Jn. 3:2). En este texto se puede ver que las sefales que hizo Cristo "decian"
(significaban, ensefaban) algo: Que Jesus vino de Dios (Esta es la ensefianza implicada). Las
"obras" de Cristo también tenian una verdad implicita: “..las obras que el Padre me dio para que
cumpliese, las mismas obras que yo hago, dan testimonio de mi, que el Padre me ha enviado.."
¢ Qué era lo que implicaban las obras que Cristo hacia? Que el Padre envi6 a Cristo (Cf. Jn. 20:35).
Las parabolas y todo lenguaje figurado enseian por inferencia. Cuando Jesus hablé a los
principales sacerdotes y los fariseos, usé una pardbola que implicaba algo: "..Y oyendo sus
parabolas los principales sacerdotes y los fariseos, ENTENDIERON que hablaba de ellos.." Jesus no
les dijo explicitamente que hablaba de ellos, pero dio a entender tal verdad, jellos infirieron tal
verdad!. Podemos afirmar que todo el lenguaje figurado, como el que se usa en las profecias, tanto
del Antiguo como del Nuevo Testamento, ensefian por implicacion. Notese lo que dice Apocalipsis
17:18, cuando Juan estd hablando de la Gran Ramera: “..Y la mujer que has visto es la gran ciudad
que reina sobre los reyes de la tierra.." La implicacion es obvia, ¢cual ciudad reind, en los dias de
Juan, sobre los reyes de la tierra?. En el libro de los Hechos encontramos ensefianzas por
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implicacion. En Hechos 10:28, Dios le present6 una ensefianza a Pedro, el dijo: "..me ha mostrado
Dios que a ningun hombre llame comtin o inmundo.." ;Le ensefd Dios explicitamente tal verdad? Si
leemos el texto completo, notaremos que no, que la ensefianza fue a través de una vision, la cual,
implicaba algo. En Hechos 16:6-10, Pablo recibe un mensaje de parte de Dios a través de un suefio;
sin embargo, note lo que dice el verso 10: "..Cuando vio la vision, en seguida procuramos partir para
Macedonia, dando por cierto que Dios nos llamaba para que les anunciasemos el evangelio.." ; Les
dijo Dios, explicitamente, que fueran a predicar a Macedonia? No, pero asi lo infirieron por el
mensaje recibido (La versidn hispanoamericana dice que infirieron en lugar de "dado por cierto".).
Asi que, estimado Mizraim, le exhorto a que cambie su forma de pensar en cuanto al uso de la
inferencia. Si no la conoce, jestudielal

Mizraim: Lo entienden asi: Aunque el libro de los hechosrajalo que hicieron los
primeros cristianos (errores y aciertos) Esta ersefa afirma que nosotros tenemos que
hacer exactamente igual las cosas como ellos lagron, y si varia en algo, entonces es
pecado..

R: ;De donde sacé tal idea? jEso no es, como hemos visto, lo que creemos en cuanto a la
inferencia!l Mizraim, usted estd inventando ideas que son absurdas. ;Acaso vamos a andar en
camello? Obvio que no. Usted mismo asi lo representa: Bajo ésta argumentacion, tenemos que
vender nuestras casas y vivir juntos con todas las cosas en comun porque ellos asi lo hicieron.
Tenemos que practicar TODOS los dones espirituales porque ellos asi lo hicieron. Tenemos que
reunimos cada dia en las casas a partir el pan, porque ellos asi lo hicieron, etc. Y si varia el hacer
todo exactamente tal cual, entonces es pecado. Este, como usted lo presenta, es el resultado de
aplicar un principio de interpretacion que no se conoce, que nunca se habia oido. El ejemplo de
estos hermanos que ayudaron a los necesitados, debe ser practicado por nosotros, segun nuestras
posibilidades. Ellos, los que tenian “casas", "bienes" (en plural), vendian y ayudaban, haciéndolo asi

a causa de sus posibilidades. ¢Acaso usted no ayudaria a un hermano, si tiene las posibilidades
para hacerlo? Si lo hace, justed esta siguiendo el ejemplo de estos cristianos! Pero, jNO
CONFUNDAMOS LOS EJEMPLOS CON LAS "INFERENCIAS"!

Mizraim: He aprendido a través de los afios que hay una éegainprobacion, para asi
darnos cuenta si vamos bien o no. Dijo el SefiBar"sus frutos los conoceréis" Es decir,
por el resultado que obtengan se daran cuenta

R: Le doy un consejo. Tenga mucho cuidado de cdmo aplica los textos biblicos. Este texto, que por
cierto no lo cita completo, esta siendo usado por usted fuera de contexto, y luego lo esta aplicando
mal en el resto de sus palabras (las cuales analizaremos mas adelante). El texto nos ensefia como
identificar a los "falsos profetas" (Mt. 7:15-20), no es un texto para evaluar si andamos bien o0 no en
cuanto a la obra de la iglesia. A continuacién, en la aplicacién que usted hace, notara lo erréneo del
asunto.

Mizraim: He aprendido a través de los afios que hay una éegainprobacion, para asi
darnos cuenta si vamos bien o no. Dijo el SefiBar"sus frutos los conocereis" Es decir,
por el resultado que obtengan se daran cueBiigpasan afios y afios, v la lglesia en lugar
de crecer (en numero y madurez) se hace mas pequefi@ mantiene iqual, algo anda
mal

R: Usted relaciona el texto que cita, "por sus frutos los conoceréis”, con el crecimiento y madurez de

la iglesia. Usted afirma que si se hace mas pequefia, o se mantiene igual, algo anda mal, y luego,
estamos dando malos frutos. "Pero si la iglesia se hace mas grande, y no se mantiene igual,
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jandamos bien! Y estamos dando buen fruto". Esta inferencia suya, es incorrecta. Cristo, en el texto
de los "frutos" que usted menciona, esta hablando de cémo identificar a los falsos profetas, "por sus
frutos". Pero también, hablando de los falsos profetas, dice que "..engaharan a MUCHOS.." (Mt.
24:11) ;Qué buenos frutos, no cree? La verdad es que los "buenos frutos" no se identifican con el
crecimiento de la iglesia. Aplique su regla a los Testigos de Jehova, ;qué buenos frutos verdad?
¢ Sabia usted que ellos crecen por cientos cada afo? Lo hace usted? Ellos, comparandose con su
crecimiento, ellos dicen que usted no puede ser la iglesia verdadera, porque ellos crecen mas que
usted, y no pongamos en tela de juicio la madurez y el trabajo de muchos de ellos. ¢Dan buenos
frutos los testigos de Jehova? ;Son la iglesia verdadera? ¢ Son nuestros hermanos? jCuidado con
esa regla falsa que usted ha inventado!, usando de un texto aplicado mal y fuera de contexto.

Mizraim: Si no se desarrollan las Iglesias con didconos,iaras, y el ministro hace su
voluntad, algo anda mal

R: En esto estamos de acuerdo. Pero usemos mejor el término biblico: Si una iglesia no tiene
ancianos, es deficiente, pero no que ande mal. Claro, si el "ministro" no hace la voluntad de Dios,
claro que algo anda mal, pero, ;eso que prueba a favor del error de usar instrumentos, aplaudir,
danzary gritar en la adoracion? Eso no prueba nada.

Mizraim: Si se pasan la vida entrando en interminables discies, pleitos, contiendas,
algo anda mal.

R: En cuanto a este comentario, tengamos cuidado de no caer y sembrar el prejuicio. Usted aqui
necesita definir cual es la "discusion" y la "contienda" que Dios no aprueba. Desde luego, los pleitos
son obra de la carne. Pero, ;debemos catalogar asi a todo hermano que contiende por la fe,
discutiendo con aquellos que andan en el error? La Biblia manda, "..Amados, por el gran deseo que
tenia de escribiros acerca de nuestra comun salvacion, me ha sido necesario escribiros para
exhortaros a que CONTENDAIS ARDIENTEMENTE POR LA FE que ha sido una vez dada a los
santos.." (Judas :3). Del apdstol Pablo leemos: "..Entrando Pablo en la sinagoga, hablé con valentia
por espacio de tres meses, DISCUTIENDQ y persuadiendo acerca del reino de Dios. Pero como
algunos se rehusaban a creer y maldecian el Camino delante de la multitud, Pablo se apart6 de ellos
y separo a los discipulos, DISCUTIENDO CADA DIA en la escuela de uno llamado Tiranno.." (Hch.
19:8, 9) "..y hablaba con valentia en el nombre del Sefior, y DISCUTIA con los griegos; pero estos
intentaban matarlo.." (Hch. 9:29) "..Asi que DISCUTIA en la sinagoga con los judios y piadosos, y en
la plaza cada dia con los que concurrian.." (Hch. 17:17) "..Pablo, COMO ACOSTUMBRABA, fue a
ellos, y por tres sabados DISCUTIO con ellos.." (Hch. 17:2) Como vemos, contender por la fe no es
algo en lo que uno ande mal.

Mizraim: Si en lugar de llevar el evangelio a quienes ncocen a Dios como es ordenado
por Cristo-, y se la pasan tratando de convencer a las persaouge dejen sus iglesias,
porgue no son salvos o estan en el error, y acultienellos solo asi seran

R: Estamos de acuerdo en que debemos cumplir con lo mandado por Cristo de llevar la palabra de
Dios al mundo. Sin embargo, ¢acaso en su congregacién hay puros hermanos que eran "ateos"?
¢No tiene ninguno que no haya sido "catdlico"? ;Anda usted por la calle preguntando quiénes son
“catdlicos” y quienes no, para no predicarles a los “catdlicos" y sacarlos de su iglesia? Si no
podemos convencer a la gente a que dejen sus iglesias, ¢a quien predicais vosotros? Usted debe
entender que Cristo edificd una sola iglesia, y las caracteristicas de tal iglesia estan claramente
presentadas en el Nuevo Testamento, y o que veo, es que hay mucha iglesia (aun muchas que se
llaman "iglesia de Cristo" y que estan inscritas en un directorio), jque no es la iglesia por la que
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Cristo vendral... ;Acaso no sabe que "cualquiera que se extravia, y no persevera en la doctrina de
Cristo, no tiene a Dios.."? (2 Jn. :9) ¢{No hemos de recatar a los tales, convenciéndoles que
abandonen su iglesia? Tenga mucho cuidado con la filosofia del "ecumenismo” (o como le dicen los
evangélicos: Interdenominacional). La filosofia de la "unidad en la diversidad" es un engafio del
diablo que atenta contra la unidad de la iglesia. Se engafan pensando que tienen muchos amor por
tolerar tanta falsa doctrina y herejias destructoras. Se engafian porque pensando que tienen mucha
unidad al tolerar sus falsas doctrinas. Espero que usted, si se encuentra en tal caso, se arrepienta y
deje tales filosofias huecas y vanas sutilezas de los hombres. jCuidado!

Mizraim: Si hay soberbia y orgullo en los lideres, todo &staal

R: Y no hay "soberbia" mas grande que la de no someterse a la voluntad de Dios. Pablo dijo: ... lo
he presentado como ejemplo en mi y en Apolos por amor a vosotros, para que en nosotros
aprendais a_no pensar mas de lo que esta escrito, no sea que por causa de uno 0s
ENVANEZCAIS unos contra otros.." (1 Cor. 4:5) jQuien va mas alld de la Palabra de Dios es un
soberbio! jSe cree mas sabio que Dios! jSe atreve a cuestionar, manipular, torcer, acomodar y a
rechazar lo que Dios dice! Son orgullosos. ;Como podemos acusar a un predicar que contiende
ardientemente por la fe de "soberbio" y "orgulloso"? Si esto no es asi, definamos bien las cosas, ya
que, si se trata de una obra de la came, solamente Dios puede juzgar en tal caso, solamente él
puede saber lo que hay en nuestro corazon, solamente él puede saber si somos obreros "soberbios"
y "orgullosos". Pero, después de todo, ;qué prueba eso a favor del error?...

Mizraim: Si afirman ser los Unicos salvos, y poseedoresaaddbsoluta verdad, infalibles,
algo anda muy mal

R: Otra vez, usted debe definir bien sus comentarios. ; Cree usted que los catdlicos, los testigos de
Jehova y los mormones son salvos? ;Qué diria si ellos le dijeran a usted, que usted "anda mal",
porque afirma ser el "Unico salvo"? No, mi estimado, la verdad es que, para ser salvo, es necesario
"perseverar" en la Palabra de Dios. Quien es infiel, aunque sea miembro de la iglesia de Cristo, si no
se arrepiente, jse perderd!l. Ahora, ¢si el justo con dificultad se salva, donde quedara el impio y el
pecador?.." Los sectarios, amigo mio, quienes predican otro evangelio, quienes no respetan la obra
de la iglesia tal y como la organiz6 Dios, quienes no viven rectamente y en santidad y quienes
adoran a Dios vanamente, jno son salvos! Para ser salvo, hay que obedecer el evangelio de Cristo,
no el de la iglesia Pentecostés, no el evangelio de los mormones, no el de los carismaticos o
asambleas de Dios, no el de los bautistas, sino el evangelio de Cristo. Y para permanecer en esa
salvacion, se debe perseverar en la doctrina de Cristo (3 Jn. :9); no en la doctrina de los
pentecosteses, no en la doctrina de los bautistas, metodistas, presbiterianos, mormones, asambleas
de Dios y carismaticos, sino en la doctrina de Cristo. Quien no obedezca el evangelio y persevere en
la doctrina de Cristo, y aunque no les suene bien en los oidos a muchos, jno son salvos!... No, no
somos infalibles, pero "perseveramos" en la doctrina de Cristo, la cual, jes la verdad absoluta! ;Cree
usted que la doctrina de Cristo no es la verdad absoluta? Y si lo cree, ¢ la tiene usted? (2 Jn. :9)

Mizraim: ¢ Realmente pueden ostentarse éstas Iglesias cqadaes a todos los demas?,
¢, Como el modelo a seguir? ¢Como la Unica Iglesiga8a;, Como los Unicos justos en el
mundo? ¢ Como los lluminados que jamas se equivocan?

R: La iglesia del Sefior si es "superior a todas las demas". Su servidor es de Cristo, pertenece a
Cristo, es de la iglesia de Cristo, y la iglesia del Sefior si es superior a las iglesias humanas, ¢ usted

no pertenece a la iglesia del Sefor? ;Acaso no es superior la iglesia que Cristo edificé a todas las
iglesias humanas? ¢Acaso la iglesia del Sefior, es decir, su servidor y los que hemos obedecido el
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evangelio y perseveramos en la doctrina de Cristo, no debemos ser un modelo a seguir? jDebemos
ser ejemplo!, es decir, modelo. Asi es, la iglesia del Sefior es la Unica iglesia salva. ;Sera salva la
iglesia mormona? Si ella no es salva, ¢por qué? Por la falsa doctrina que tienen? Pues el resto de
iglesias pertenecientes al movimiento evangélico también tienen muchas falsas doctrinas; por
consiguiente, solamente la iglesia de Cristo, la iglesia que él edificd sera salva. Si, los cristianos,
aquellos que somos parte del cuerpo, de la iglesia de Cristo somos los Unicos justos en el mundo, ya
que, jpor Dios fuimos justificados en Cristo! (Romanos 5:1)... Como le dije, si nos equivocamos, pero
no es lo mismo a equivocarse, y a quedarse en el error.

Mizraim: Es mas bien fariseismo puro en el que muchas &gésmos caido

R: Tenga cuidado. Si ustedes han caido en fariseismo, jdeben arrepentirsel. Pero también debe
tener cuidado con ese término "fariseismo”, ya que, en la actualidad, se esta usando para aplicarlo a
quienes perseveramos en la doctrina de Cristo, y no toleramos el error de quienes se desvian de la
fe y no quieren arrepentirse. Si estudia con detenimiento los evangelios, notara que el término
"fariseo", no esta siendo bien aplicado hoy en dia (por cierto, tampoco el término “legalista’) Espero,
en otra ocasion, compartirle lo que dice la Biblia sobre la actitud del fariseo, y créame que se
sorprendera cuando lo haga. Pero de antemano le vuelvo a aconsejar, tenga cuidado de cédmo aplica
los textos y los términos biblicos.

Mizraim: Creemos que vamos a escapar de la condenacionaie 8linosotros sefalar y
condenar a otros Y jactandonos de la Ley, practmsnel pecado, el pecado que
condenamos. Por eso el mundo blasfema sobre lagscds Dios, por nuestro mal
testimonio

R: Al menos su servidor, no se usted, pero creo que voy a ser salvo, no por condenar a otros, sino
por mi obediencia a la Palabra de Dios. Lo interesante, es que, cuando denunciamos los errores
doctrinales de otros, es la palabra la que les condena, no uno. Asi que, otra vez, este comentario es
puro prejuicio. Lo que llama mi atencion en sus palabras, es que, esta "emitiendo un juicio”, primero
reprueba tal accion, jy al final termina practicandola!.

Mizraim: No le conozco, y no le estoy tirando indirectagales simplemente mi impresion
de algunas lglesias de Cristo y lideres que he cioiao

R: No se preocupe. Como le dije al principio, entiendo su proceder. He hecho algunos comentarios
sobre aquello que no me parece correcto en lo que usted dice y espero que no los tome a mal o
como "venganza" de lo que usted ha dicho.

Mizraim: No obstante disculpeme, es muy probable que me kagadido en mis
comentarios, pero son muchos aflos de observar harc#l me duele que la Iglesia
contemporanea en general esté asi, segun aprecio dejando mucho que desBarsa
No es mi intencién perturbar. Con toda la confiaogee me he tomado para comentarle a
usted las impresiones de mi limitado criterio, peietgted decirme abiertamente lo que
piensa

R: No hay problema, entiendo... Sin embargo, creo que debemos dejar de "observar y callar'. A Su
servidor, quien no se distingue precisamente por "observar y callar’, le acusan de soberbio, altanero,
fariseo, legalista y divisionista, pero quienes tales hacen, jes porque andan el error, poniendo a
Cristo y su doctrina para la burla del mundo! Si usted ha leido mi pagina en Internet, notara que es
verdad lo que digo. Le exhorto, igualmente, a que siga adelante, pero eso si, ya sin "observar y



callar", sino, como Jeremias, a exhortar al pueblo al arrepentimiento, para que vuelvan sus corazon
a Dios, haciendo su voluntad.

Mizraim: Me despido esperando no haberle causado ningunstaalde reitero que puede
usted escribirme lo que considere apropiado. Sarmoente, Mizraim Castillo

R: Nuevamente, no me ha causado ningun malestar. Para su servidor es un placer poder tener esta
clase de platicas. La verdad es que los dos no podemos estar en lo correcto. Uno de los dos esta
mal. Como su servidor, le invito a que no vaya a caer en sus propias palabras, y a que, si le he
convencido de que su adoracion no es conforme a la verdad, se arrepienta. Creo que esto es lo
apropiado cuando estamos tratando de nuestra vida espiritual. Con toda sinceridad, Dios lo sabe, le
he escrito todo esto, contestando los mas biblicamente posible, apelando asi a la sabiduria de Dios,
para que finalmente resulte lo bueno de todo esto. Gracias nuevamente por su interés en el asunto.
Y estoy a sus drdenes para recibir y atender cualquier respuesta suya...

DIALOGO 3

Introduccién: También le agradezco por haber contestado. Y como lo hice en la contestacion
anterior, y ahora con mas razon, repasaré su correo con un poco de mas detalle, ya que, veo que
hay mas cosas en las que, definitivamente, usted esta equivocado, y no porque lo piense su servidor
asi, sino de acuerdo a la realidad. Si una persona dice que dos mas dos son tres, no porque le diga
que esta equivocado, eso quiere decir que su servidor quiera que todos piensen igual que él, sino
que, en base a reglas matematicas bien establecidas y usadas a través del tiempo y reconocidos en
el mundo, quien afirme que dos mas dos son tres, sencillamente esta equivocado. Por tanto, y Dios
conoce mi corazdn, definitivamente, en base a la realidad, no puedo estar de acuerdo en las cosas
que usted afirma. Veo que su respuesta no esta bien ordenada, y también contiene muchas ideas
que no estan bien expresadas. También es evidente que no leyd bien mi respuesta anterior. ;Como
lo sé? Por lo que dice en esta respuesta, y porque sé que no todo lector es dado a bien analizar lo
que lee, asi que, previendo esto, suelo poner claves en mis escritos, donde, al ver la explicacion de
mis lectores, o la respuesta de ellos, me puedo dar cuenta que no leyeron bien lo que escribi.
Estimado Mizraim, le exhorto a estudiar detenidamente el asunto. En el salon de clases me encontré
con muchos estudiantes como usted, que confian demasiado en su aparente "inteligencia", creyendo
que con una simple ojeada sera mas que suficiente para comprender, explicar y responder a lo que
se lee. Asi que, por favor, y por su propio bien, deje tal actitud, no es buena para usted, ni para
quienes son ministrados por usted.

Mizraim: Gracias por su carta. He aprendido un poco masadéadion que tienen ustedes.
R: Que bueno que haya sido de utilidad lo que le escribi. No me dice si sus dudas en cuanto al tema
que estdbamos tratando fueron contestadas. Aunque, por su actual correo, puedo ver que no eran
en si dudas, ya que constantemente afirma que en realidad son ideas que usted cree. Nada mas le
recuerdo que no se trata de una "visidn que" tengamos, se trata de verdades biblicas, las cuales, si
no son refutadas biblicamente, sencillamente es porque son verdades biblicas. Si no lo son,
entonces tiene que probar, a la luz de las Escrituras, que no lo son.

Mizraim: Me disculpo por no haber sido lo suficientementec@o en mi carta anterior. Y
es que ademas, no pensaba escribir algin ensaymséio hacer un breve comentario
R: Acepto sus disculpas. Creo que en asuntos biblicos debemos tener mucho cuidado de cémo
planteamos las cosas. Aun en este correo, como lo mostraré mas adelante, veo que hay muchas
ideas que no estan bien expresadas. Créame que haré el intento de poder responderlas, segun las
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comprenda dentro del contexto (perdon por el tecnicismo en esta palabra) de sus palabras.
También considero que en asuntos donde hay "dudas", debemos ser lo mas claros posibles y sobre
todo, presentar la informacion necesaria, poca 0 mucha, para que la duda se disipe y la persona
aprenda lo concerniente a la verdad. Esto lo aprendi desde mis primeros dias como profesor en las
instituciones religiosas, ya que, noté que los alumnos, en muchos casos, no quedaban satisfechos
con una breve respuesta o con un simple comentario. Y estara de acuerdo conmigo, en que, cuando
hay puntos controversiales, menos se podra convencer a la personas opuesta a determinada
discusion con un simple comentario. Es por esta razon que, en platicas de la naturaleza que hemos
iniciado, no suelo dar "breves comentarios", sino presentar la suficiente evidencia, sea histdrica,
l6gica, de sentido comun o linguistica, ¢para qué? No para hacer un desplegado de altaneria, sino
para establecer las verdades escriturales que, por las distintas diferencias que los hombres tenemos,
tanto intelectuales, morales, etc., podamos finalmente llegar a un acuerdo en determinada discusion.

Mizraim: Voy a ser franco y totalmente honesto con ustedeM®entré por fin a alguien
gue es un tanto como yo; y no desaprovecharé lawmpdad de dialogo

R: Comparto su franqueza. Le diré que hace ya mucho tiempo que no habia encontrado a alguien
con quien poder dialogar sobre aquellos puntos que han dividido a la hermandad a través de los
siglos. Muchos sencillamente creen que es perder el tiempo platicar de tales temas; sin embargo, su
servidor no lo considera asi, y que bueno que ni usted, ni yo, desaprovechemos tal oportunidad.

Mizraim: Antes que nada, déjeme compartirle un poco sobre Nd he estudiado en
colegio alguno, ni me atraen los temas didacticosreferencia a la preparacion de
cristianos en "instituciones”

R: Es bueno conocerle mejor. Su servidor, a diferencia suya, si ha estudiado en una institucion, y si
me atraen temas sobre diferentes ayudas par ser mejores predicadores y maestros de la Biblia,
incluso he estudiado e impartido clases en algunas instituciones sobre diferentes temas que tienen
que ver con la preparacion de cristianos. Dejé de ser profesor en las instituciones, no tanto por la
institucion en si o por los diferentes temas que tienen que ver con la preparacion de Cristianos, sino
por motivos doctrinales que tienen que ver con el sostenimiento de las mismas, asi como por los
actos deshonestos que se ven en la mayoria de ellos (Véase el estudio: Detras de la institucion); y
creo que en la actualidad, si me lo preguntard, también le diria que no es muy recomendable asistir a
los mismos.

Mizraim: Personalmente aunque creo que no es malpono comparto la idea de los
colegios, las materias, y la légica que usted pmesecomo algo indispensable. Jamas
escuché a Cristo dar una clase de Homilética, cedrB ensefiando a los hermanos sobre
como hablar en publico. Creo que en el plan de P&s mostrar su evangelio al hombre,
los colegios y la l6gica que usan en algunos desalb son necesarios

R: Los casos que usted cita estan mal aplicados. Cristo no dio una clase de homilética, y no lo hizo
porque tal materia, como la conocemos hoy, no existia en esos dias. Tampoco “escribid articulo
alguno para los directores de canto”, que por cierto, lo que usted ha escrito en su tratado sobre
"Musica Biblica", se llama, aunque usted no lo diga ni lo acepte, "Técnica". La homilética, como tal,
contiene en forma recopilada la forma en que los apdstoles, asi como Cristo, presentaron sus
mensajes. La forma, la actitud, el estilo, por mencionar algunos, que usaron Cristo y los apéstoles,
fueron las mismas formas y estilos que usaron los oradores a través de la época (a diferencia del
contenido del mensaje, claro), y luego puestas en drden, para finalmente llevar el nombre de
"homilética". Estudiar la hermenéutica, la gramatica, etc., son cosas necesarias para entendernos
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mejor y para entender mejor la palabra de Dios, especialmente cuando hablamos de un libro escrito
hace cientos de afios, con una cultura diferente a la nuestra. ; Se imagina usted el caos que seria si,
quienes ensefiamos la Palabra de Dios, no estudidramos historia? La clase de "Usos y costumbres
de las tierras biblicas", por ejemplo, nos ensefia con respecto a las diferentes costumbres de las
tierras biblicas. jEs necesario conocer tal materia para poder comprender mucho de lo que la Biblia
nos dice! ;Acaso usted no tiene diccionarios? ;Acaso no los usa? Usted, aunque no lo sepa, esta
usando lo que se conoce como, "herramientas de la hermenéutica", y sin las mismas, no podriamos
definir muchas palabras, las cuales incluso, no vienen siquiera traducidas en la Biblia (Por cierto, en
la clase de hermenéutica, hablando de sus herramientas, se les ensefia como usar y sacar mejor
provecho de las mismas, ya que, no todos, estimado Mizraim, tienen sus capacidades). Por ejemplo,
y usando una vez mas un tecnicismo que es ensefiado en los colegios, "la transliteracion” es bien
abundante en la Biblia. La hermenéutica es necesaria. Si los hombres pensaran como usted, no
existirian ni traducciones de la Biblia. Permitame decirle algo sobre la "hermenéutica". Esta palabra
es sencillamente el arte de "interpretar". Cuando damos una definicion a las palabras que 0imos o
leemos, estamos interpretando. Cuando preguntamos, ¢qué quiere decir esto o aquello? Estamos
tratando de ‘interpretar" el significado de algo. Cualquier forma de expresidn o comunicacion
(palabras, gestos o escritos) tiene que ser "interpretada”. Como usted, muchos no estan conscientes
del proceso, de la técnica, no dicen, "Yo estoy interpretando lo que me dijo", pero en realidad es lo
que estan haciendo. Una de las técnicas, asi llamadas, mas béasicas de interpretar, por mostrar
solamente un ejemplo, es preguntar " qué?, ;donde?, ;cuando?, ;como?, ;por que? y ;quién?". Si
leemos, "Piel por piel, todo lo que el hombre tiene dara por su vida.." (Job 2:4); usando estas reglas
basicas de hermenéutica, decimos, "pero, ¢;quién lo dijo?", y luego, usamos otra regla de
hermenéutica, "el contexto", y sabemos que fue Satanas quien lo dijo. Ahora, debemos recordar que
los apostoles hablaban "siendo inspirados”. El Espiritu Santo les usaba para hablar y actuar en el
momento preciso y de la forma precisa, jincluso con infalibilidad! Nosotros tenemos la Palabra de
Dios inspirada, y nos corresponde analizarla bien, o como dice Santiago, "..Mas el quemira
atentamenteen la perfecta ley, la de la libertad, y persevamaella, no siendo oidor
olvidadizo, sino hacedor de la obra, éste serdab@mturado en lo que hacdSantiago
1:25). También es nuestra responsabilidad “trazar bien" la Palabra de Dios, "..Procura con
diligencia presentarte a Dios aprobado, como obrgt® no tiene de qué avergonzarse,
gueusa bienla palabra de verdad (2 Timoteo 2:15). Asi que, estudiar las materias que usted
no cree necesarias, es la razon por la que se encuentra con tantas ideas incorrectas con respecto a
la doctrina, asi como a la aplicacion de la Palabra de Dios. Estimado Mizraim, usted sencillamente
no es un obrero aprobado (sin el afan de ofender), y no porque yo lo diga, sino porque no "usa bien"
la Palabra de Dios (Tomelo o déjelo, pero finalmente usted es el perjudicado)

Mizraim: La Biblia esta perfectamente disefiada para que quial persona, comun, en
cualquier parte, pueda entenderla correctamentty bace con la intencion adecuada, y el
auxilio de Dios

R: ¢ Se puede entender la Biblia con una buena intencién y con el auxilio de Dios? En primer lugar,
todos y no todos pueden entender la Biblia. ;Como? Bueno, jcree usted que, con una buena
intencion y pidiendo el auxilio de Dios, quien no "escudrifie las escrituras”, las podra entender? Los

de Berea no eran hombres de gran estudio y titulos, pero ellos, "escudrinaban cada dia las
escrituras" (Hechos 17:11) ; Qué hubiera pasado si no lo hicieran asi?. Ademas, ¢acaso no ha leido

lo que dice Pedro sobre las Escrituras? El dice que "..hay algunas dificiles de entender.." (2
Pedro 3:16); por tanto, se requiere el estudio, la preparacion. ;Podra entender la Biblia quien lea
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"salterio” en lugar de "salterio"? No, amigo Mizraim, hace falta mas que buenas intenciones para
entender la Biblia. Véalo en usted, quien tiene muchas buenas intenciones, pero esta bien
confundido, no solo en doctrina, sino también en la recta aplicacion de la Palabra de Dios (Y que
conste que yo no inicié con “imprecisiones")

Mizraim: Es el Espiritu Santo es el que nos perfeccion@rgatlas capacidades necesarias
a cada uno para que asi, podamos edificar el cuel@cristo En fin, la iglesia deberia
ensefar, no los colegiesunque repito, no creo que esté del todo mal, peres lo ideal
para un servido..

R: En cuanto a lo que dice sobre el Espiritu Santo (lo que esta subrayado), ; ES INFERENCIA? O
¢Me puede mostrar un texto donde especificamente diga tal afirmacion? Espero el texto. En cuanto

a que las iglesias deberian ensefar y no los colegios, estoy de acuerdo con usted. Pero, ;como es
que llegamos a tener tal idea? ¢,Por inferencia o por mandamiento directo de la Biblia?... Yo creo que
la iglesia es suficiente y capas para hacer tal obra, pero no encuentro un texto biblico que
especificamente diga tal cosa, o que repruebe a los colegios; sin embargo, la verdad estd implicada
en 2 Timoteo 2:2.

Mizraim: Desconozcomuchos de los términos, expresiones, y logica ugtedes usan
(Enfasis agregado
R: Bueno, esto demuestra que "la ignorancia nunca ha sido buena amiga"...

Mizraim: Y siendo honesto no tengo muchos deseos de adeattampoco
R: Bueno, si no "desea" quitar la ignorancia en usted, permitame decirle que serd un hombre
"honestamente equivocado”.

Mizraim: desde mi perspectiva, en lugar de ser una venfaj@de convertirse en una
limitacion

R: Lo que es una "limitacion" es la ignorancia, pero no el conocimiento. Tal "perspectiva“, como tal,

es errénea, ademas de promover la ignorancia.

Mizraim: Hablo especificamente de su "inferencia”, la cumho pauta jamas fue ensefiada
a ningun cristiano primitivo

R: La "inferencia" no es mia (Gracias por el elogio, pero lamentablemente no es mia). En cuanto a
que no fue ensefiada a ningun cristiano primitivo, pues, hay que probarlo: ;Tiene usted un
documento antiguo que diga que la "inferencia" no fue ensefiada a ellos? O ¢ No sera que llego a tal
conclusion a través de una "inferencia"?. Lo interesante es que, al leer los escritos de los cristianos
primitivos, jencontramos muchas inferencias! Claro, y a causa de su ignorancia en la materia, no
sabe que gracias a los esctritos de los cristianos primitivos encontramos muchos principios sobre las
mismas. La inferencia es tan antigua como lo es la revelacion biblica, ya que, es parte del lenguaje.
Que usted tenga un prejuicio hacia ella es otra cosa. Supongamos que la "inferencia“, asi como las
verdades que se extraen de ella, no es correcta: Digame, ¢acaso no usé de la "inferencia", Juan el
bautista, para entender la respuesta de Cristo a su pregunta? (Mateo 11:2-5) Digame, ¢qué tenia
que ver la respuesta de Jesus con lo que le dijeron? (Mateo 8:19-22). Amigo Mizraim, debe tener
cuidado del "mal del Saduceo" (Mateo 22:29, 31-33); los saduceos eran ignorantes porque no
sacaban la conclusion correcta de lo que las Escrituras dicen. Para entender la verdad de lo que
Jesus dice en el verso 32, es necesario fijarse en el tiempo del verbo (un punto gramatical). No dice
que Dios "era" el Dios de Abraham, sino que "es" el Dios de Abraham; la ensefianza inferida o
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implicada, es que Abraham aun vivia y que habra resurreccién de los muertos. Repito, jcuidado con
el mal del Saduceo!

Mizraim: Por lo tanto no considero grave el desconocer gylarale interpretacion que
deriva en "mandamientos”

R: Lo extrafo es que la usa a diario, jaun cuando explica la Biblia!; de hecho, si no la usara, jno
podria explicar muchas cosas de la Palabra de Dios!. No considera grave en desconocer tal "regla
de interpretacion”, pero no tiene empacho en usarla a diario. Pero bueno, ya sabemos por qué no la
quiere "conocer" con mejor exactitud, jporque contradice sus practicas religiosas!

Mizraim: los ejemplos citados por usted no tienen nada gueon el sentido que traté de
abordar alconvertir sus apreciaciones personales "inferencias”- en "mandamientos”

0 "pecados"que_Noexisten.

R: Pero, ;como es que sabe que no tienen que ver, si no conoce tal regla? ; Ahora somos adivinos?.
Eso quisiera el pecador, estimado Mizraim, "que el pecado no existiera”, pero tan cierto que existe,
como existen los mandamientos por inferencia de parte de Dios. Que no los acepte, y que por
ignorancia no los reconozca, eso es otra cosa... Contesto este punto mas abajo.

Mizraim: Sobre el concepto "Ley", del que tratan el Sefistidg el Apdstol Pablo etes

la intencion dejar bien en claro que las personas pueden acceder a Dios confianen

la Ley como medigara salvarseQue hay un nuevo pacto, establecido por Cristgue
hoy estamos bajo el regimen de la Graa@@ediendo al padre por medio de Cristo y nadie
mas.

R: ;A qué viene esto? No encuentro la relacion de tal explicacion con mi respuesta anterior, ni con

su primer correo. Ahora, la palabra "ley", dentro de su contexto, claro que tiene varios usos y
propositos, sin embargo, el punto tiene que ver con lo que llaman “ley". ;A qué libros llaman ley,
Cristo y Pablo? Estimado Mizraim, ahi le dejo eso de tarea...

Mizraim: Si alguien hoy decidiese abstenerse de cierto dpaarne, tal vez algunos lo
encontrarian "pecaminoso” y le dirian a ésta peesgne si confia en la ley puede caer de
la gracia.—tan absurdo como encontrar pecaminoso el que afgsgeabstenga de hacerse
tatuajes en el cuerpo como la Ley prescribhidD probablemente ya no seria valido el
afirmar que el justo es como un arbol plantado quat rio, y que todo cuanto emprende
prosperara.

R: jNo confundamos la sujecion a la ley, con la ensefianza de la ley! Un ejemplo: Noé construyd un
arca, jcual es la ensefianza para nosotros? ;Acaso la ensefianza es que nos construyamos un
arca? Apliquemos este principio: David danzd, ;cudl es la ensefianza para nosotros? ;Acaso que
dancemos? Su sofisma es por demés absurdo.. ;Entiendes lo que lees?

Mizraim: Toda la escritura es inspirada por Dios y provechpara preparar el hombre de
Dios para toda buena obra. El antiguo testaments pasefia mas que sélo historias
comparables con la vida cotidiana como herramieptga concretar sermones. Nos
ensefia sobre el caracter, personalidad de Dios kelacion hombre creador desde el
principio, nos da sabiduria..

R: Claro! Y quien lo dude, sencillamente no conoce las Escrituras. Nada mas que, este comentario

"no tiene vela en este entierro”. Nadie duda del mensaje de la Palabra de Dios, pero también no
puede negar, que tal mensaje tiene que ser "predicado” (para esto hay que "concretar sermones")
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Mizraim: Si hoy alguna persona decidiera consciente y valisrhente apartar el 10% de
su ingreso y asi dar conforme ha prosperado paraositenimiento del ministerio para
usted seria probablemente un pecado; para mi, deeasion personal como la de
Abraham y Jacob

R: No, no seria para mi un pecado, sino que el pecado seria otro, seria una persona que asiste
donde un predicador no es un "ministro competente del nuevo pacto" (2 Corintios 3:6), y no le ha
ensefado acerca de las ofrendas y de lo que dice el Nuevo Testamento, la ley de Cristo, sobre el
tema. Lo cual indica que su predicador anda bien errado y no sabe que ya hay nueva ensefianza
sobre el dar, la cual, esta en el Nuevo Testamento. jPero desde luego que es una decision personal!
Pero no por ser personal, quiere decir que esta bien, mire que los adulteros toman tal decision bien
personalmente, pero no por eso estan bien. Por cierto, el caso de Abraham y Jacob no procede,
¢,acaso vivis en su época, sin la revelacion total de la voluntad de Dios? Otra vez, cuidado con la
aplicacion de los textos. Mejor digale a esa persona que siga el ejemplo de los cristianos, que
obedezca las ensefanzas del Espiritu Santo sobre el dar para la obra de la iglesia, ya que, si no les
ensefiamos bien sobre el punto, jvan a diezmar una vez en toda su vida! (;A poco Abraham
diezmaba cada domingo?) Cuidado, podéis dejar, con tal idea, a la iglesia sin dinero... (Como dijo el
hermano Arturo Cérdoba, "la iglesia es tacafia’, jy esa fue su experiencia con el diezmo!)

Mizraim: Segun usted mi amigo Lorenzo, unos dias antesai®$ los discipulos podian
alabar con instrumentos musicales

R: ;Usted no lo cree asi?... Luego, no es segun yo, ¢ve como no intento imponer un punto de vista y
convertirlo en ley?...

Mizraim: Lucas especifica "alababan”, no sacrificar animaleSecer incienso, circuncidar
etc. por lo cual su ejemplificacién no procede

R: ¢ Acaso no se ofrecian sacrificios de animales en el Templo, donde, segun usted, "participaban”
los discipulos en la alabanza y adoracion, y donde estaban los benditos instrumentos musicales? Si
participaban de las "alabanzas" con instrumentos, ;se salian del templo, y se abstenian de los
sacrificios de alabanza? ;Sera que los judios, asi como las autoridades del templo, permitirian tal
desorden? Si esto no es asi, luego, participaban de los sacrificios, pero si es asi, como lo supo?...

Mizraim: Su punto me parece totalmente improbable. Estagtedu diciendo que la
instruccién de Jesus a sus discipulos fue tanirisate que inmediatamente a su partida
éstos practicaban el error, la Ley, y no andabamfoome el nuevo pacto que se les
acababa de mostrar

R: Si lo que afirmo sobre este punto es improbablénvgo a que me explique el texto
siguiente: "..Pero cuandenga el Espiritu de verdad, él os guiatédda la verdad; porque
no hablara por su propia cuenta, sino que habtald b que oyere, y 0os hara saber las
cosas qudabran de venr.." (Juan 16:13) Por cierto, ¢ fue tan insuficidat@struccion de
Cristo, que los discipulos no sabian que Cristéatetras ovejas (gentiles) que también
serian de su rebafio? O ¢Sera que estaban practelagrdor, "..y no andaban conforme al
nuevo pacto que se les acababa de mostrar..", etaioir a los gentiles en la iglesia?
¢Acaso tal actitud no era pecado? Recuerde quexddo es pecado, cosa abominable e
insoportable para Dios." ¢(Como fue, entonces, que la practicaron, aun cuando
representaba maldad?.y no lo hubiesen practicado si representaralathl”)
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Mizraim: En el versiculo 46 del capitulo 3 dice que ellagusan reuniéndose en el templo.
Y usted "deduce" que ya no alababan en el temga, rdas bien me parece una
argumentacion rebuscada para apoyar sus ideas.

R: Nada mas que Hechos 3:46 no existe en mi Biblia. ¢ Cual explicacion es la rebuscada?... Ahora, si
"..Bajo éste principio de interpretacion que usa usted, muchos dicen en el pasaje del carcelero
encontrar que no es necesario el bautismo.." Lo interesante, es que, quienes interpretan asi el texto

de Hechos, no usan de ningun "principio de interpretacion” para llegar a tal conclusion. Por tanto,
nada tiene que ver con lo que su servidor usa. Creo mas bien que tal caso es paralelo al suyo, ya
que, jllegan a conclusiones errdneas, precisamente por no usar ningun “principio de
interpretacion”...

Mizraim: ¢ Sacar de contexto?, verso 47 capitulo 3 "alabapalisfrutaban del favor de
todo el pueblo” ¢ Circunscrito a "las casas"?, ems'tasas disfrutaban del favor de todo el
pueblo”, seamos objetivos. El "alababan" esta jurda el "disfrutaban del favor de todo
el pueblo”, lo que sugiere una actitud, y no ursi@ede alabanza en las casas.

R: Veo que el texto que tiene en mente es Hechos 2:47. Pero, si ley6 con atencidn mi punto en esta
parte, no estamos hablando de la "actitud”. De que no esta hablando de una "sesion de alabanza en
las casas", eso es otra cosa. Estamos hablando de lugares. Usted no quiere ver el contraste que hay
entre Lucas 24:53 y Hechos 2:47, pero, "no hay peor ciego, que el que no quiera ver..", y no es
insulto. Ahora, analicemos Hechos 2:47a: "..perseverando unanimes cada dia en el templo, y
partiendo el pan en las casas, comian juntos con alegria y sencillez de corazdn, alabando a Dios, y
teniendo favor con todo el pueblo..". Claramente, y gramaticalmente, el verbo "alabar" esta
conectado con lo que hacian en las casas. Todo el texto esta conectado. ¢ Por qué no han de tener
favor con todo el pueblo, aunque alaban a Dios en las casas? ;Por qué usted lo cree absurdo? El
texto no dice que para tener "favor con todo el pueblo", jdebe estar todo el pueblo metido o reunido
en un solo lugar! La frase, "tendiendo favor con todo el pueblo", describe la actitud del pueblo y no
de los cristianos. Como dice el erudito William Edwin Vine, "... Tener favor con es hallar gracia ante
(p.€j., Hch 2.47).." (Vine, W.E., Vine Diccionario Expositivo de Palabras del Antiguo y del Nuevo
Testamento Exhaustivo, (Nashville: Editorial Caribe) 2000, ¢1999.) Asi que, mi estimado Mizraim,
todo el versiculo, presenta dénde comian y donde alababan los cristianos a Dios, mientras que la
frase sobre el pueblo, describe una actitud del pueblo hacia la iglesia, lo cual no impide las verdades

y las acciones anteriores.

Mizraim: Con todo usted "deduce", "infiere" que ya no seidamn éste punto. ¢ Dice
Biblia que no se hacia? No lo dice, pero ustedgravierte su deduccion en ley.

R: La Biblia dice que "en las casas, COMIAN con alegria y sencillez de corazén, ALABANDO..", lo
cual muestra que ya no lo hacian en el templo, como dice Lucas 24:53. Asi que, si mi estimado, la
Biblia dice que no se hacia en el templo. ¢Cudl deduccion es ley? ;La suya que no tiene ninguna
base escritural? O ;La mia que tiene base escritural y exegética?

a

Mizraim: Estamos de acuerdo en que la palabra griega usad#&fesios y Colosenses
"salmos" significa las alabanzas sagradas del amitestamento
R: No, no estamos de acuerdo en esto. ;Sera que leyo mal?..
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Mizraim: y como usted dicpuedesignificar un "canto". ¢Cuantas citas mencionéedst
donde se refiere a los salmos del antiguo testanffevitirias, ¢, verdad? ¢ En cuantas mas
significa s6lo canto? ¢ Por qué usted "infiere" gignifica solo canto? Porque se acomoda
a sucontexto, a sinterpretacion, a sugleas.

R: No, yo no dije que "puede significar un canto".  Cuantas citas? Son seis textos donde se habla de

los "Salmos del Antiguo Testamento". Hay varios textos donde la palabra "salmos" y "salmo" significa
"ALABAR" O "ALABANZA", no "canto". (Veo que necesita leer nuevamente mi respuesta). No, yo no
infiero que significa "canto". La Biblia dice que la Palabra "salmo", significa "alabanza". He aqui un
texto: "..;Esta alguno alegre? Cante ALABANZAS.." (Se usa la palabra griega "salmos"); y es la
misma palabra que se usa en Efesios, Colosenses y Corintios. ENTIENDA, la palabra "salmos" y
"salmo" significa, segun las traducciones biblicas y los Iéxicos griegos, "alabanza". PERO, cuando se
quiere hacer referencia al libro de Salmos, se especifica, se explica por medio de "frases
explicativas", que, efectivamente, se estd hablando de escritura, tal y como le mostré algunos
ejemplos, diciendo, "esta escrito", obvio que se trata de un escrito. Pero cuando no dice "esta
escrito”, se traduce sencillamente "alabar", y esto no es por “inferencia". Otra cosa importante, es
que, las palabras "salmos" y "salmo" no son "TRADUCCIONES", sino "TRANSLITERACIONES" de

las palabras griegas, luego, ¢cudl es la traduccion de tales palabras al espafol? Salmos es
"alabanza". Cuando decimos, libro de los salmos, estamos diciendo, "libro de las alabanzas"; por
tanto, esa sola palabra no puede significar "libro de los salmos" o "libro de las alabanzas", sino
solamente "alabanza". Si no entiende esto, jpues a la primaria! Ni modo...

Mizraim: Por cierto no todos los lexicélogos "infieren" coros que usted conoce sobre
éste punto. Aunque en éste momento no tengo lefuediste y se la enviaré en cuanto la
reencuentre.

R: Los lexicografos no "infieren”, “traducen”, que es diferente. Espero ansioso su fuente.

Mizraim: Segun quienes piensan como usted respecto a é&ste Rablo les dice: "cantad
con cantos, cantos, y cantos" Esto simplementene sentido

R: Claro que no tiene sentido, hay que ser muy ignorante para traducir asi el texto. jHasta la sintaxis
del texto estd mal! De perdida la hubiera copiado bien. Pablo dice: "..hablando entre vosotros con
salmos (alabanzas - psallmois), con himnos (jumnos) y canticos espirituales (odais pneumatikais),
cantando (adontes) y alabando (psallontes) al Sefior en vuestros corazones.." (Ef. 5:19) jErrais
ignorando las escrituras!...

Mizraim: En algo estamos de acuerdo. Desde el principiondaaDios dio la ley, cuando
ordenaba algo, siempre fue suficientemente espedtibre lo que queria y también lo que
no queria. Para mi la Biblia es precisa, suficientmg revela claramente qué es pecado y
gué es mandamiento. También me ensefia que ldamosipueden tener opinione€omo
Pablo -, hasta opiniones encontradasPablo y Bernabé. También que hay cristianos
convencidos de que es pecado comer carne sacifiadds idolos, cuando realmente no
es asi, pero lo que sucede es que son inmaduros.

R: Claro que la Biblia es clara, aunque, evidentemente, mas para unos que para otros. ¢Por quée?
Porque los casos que cita no proceden, segun el contexto del tema en su correo anterior y del correo
mismo. Esos caso que usted cita, tratan de "opiniones", pero no de "puntos doctrinales". El diezmo, y

el tema de la adoracién no son asuntos de opinién, sino de doctrina. jQue inmadurez la vuestra al
querer emparentar la doctrina con la opinion!...

23



Mizraim: Para usted no es asi, necesita valerse de su dmiaferencia para afiadir a la
palabra tanto "pecados” como "mandamientos”

R: Mizraim, ;es pecado bautizar nifios? ¢Como lo supo? Si no es por inferencia, ¢cémo lo supo?

¢ Es "mandamiento” que se bauticen solo los adultos y no los bebes? ;Podria mostramos la cita y
explicarmela sin uso de inferencias o implicaciones?...

Mizraim: Dios sabia que de cada 100 cristianos tal vez &dararian con instrumentos
musicales. Si ésta "gran doctrina pecaminosa” ibdcarromper" a tanta gente que
genuinamente busca a Dios y viven la palabra megjoe usted y que yo, ¢Porqué no
especificé que esto era pecado? ¢ Y nunca nadiel diandamiento que sdlo con sus voces
debian alabar?

R: Mizraim, ;por qué Dios no especificd que los bebes no debian de ser bautizados? Si esa gran
doctrina pecaminosa de bautizar bebes iba a corromper a tanta gente, como la madre Teresa, ¢ por

qué no especifico que esto era pecado? Y nunca nadie dio el mandamiento de que sélo los adultos
debian ser bautizados. La explicacion suya, es la explicacion mia.

Mizraim: Dios no le dio la importancia que ustedes le dagroResa importancia que le dan
ustedes es para sefalar y condenar, contrario enlsefianza de Cristo.
R: Eso diria un cura de nuestra predicacion sobre el bautismo y la salvacion...

Mizraim: Aclarando puntos, no soy [ecuménico], y sé que oupg los que se dicen
cristianos realmente lo son, y que muchos de losgidos serian engafiados. Sin embargo.
Los requisitos para la salvacion son claros, presiy suficientes para mi. No implican el
tener un conocimiento perfecto, o el no equivocarseca

R: De que los protestantes o evangélicos predican "otros" requisitos para la salvacion, eso es
innegable. ;Son salvos quienes predican la doctrina de la "sola fe"? ;La predica usted? Ahora, una
cosa es salvarse, y otra cosa es permanecer en la salvacion. ;O es que acaso Sois calvinista,
alegando que la salvacion no se puede perder? ;Como es que se puede perder la salvacion?
Espero su respuesta. Por cierto, una cosa es "equivocarse", y otra muy diferente la de "permanecer

en el error".

Mizraim: Y lejos de molestarme me gozo cuando sé que algaieon golpea a su esposa,
no bebe, no se droga, y que su vida ha sido caralisidimente. Yo s€, que soélo Cristo
tiene el Poder para cambiar la vida de las personagjue éstas personas son salvas
aungue no piensen en todo como yo.

R: ¢ Acaso sdlo usted se alegra por esos resultados? Nada mas que le recuerdo, que hay miles de
testimonios similares entre los Testigos de Jehova, Mormones y hasta catdlicos, ¢son salvas estas
personas aunque no piensen como Cristo? Desde luego, seré salvo por no pensar como usted, sino

por tener la mente de Cristo. Se dice que no es "ecumenista”, y luego usa el mismo lenguaje de
ellos; el cual, por cierto, jno es el lenguaje biblico!..

Mizraim: Segun sus ideas solo usted y quien piense igualsjad son salvos

R: Yo nunca dije eso (digo lo anterior para probar la necesidad de la inferencia), o ;acaso ahora va
a usar de la tan odiada inferencia? Si usted y yo no pensamos como Cristo, sencillamente seremos

24



condenados los dos juntitos. Pero si usted no piensa como Cristo, y su servidor si, ;qué sera de
usted?...

Mizraim: Yo veo una Esposa formada por miembros de todd@uebu, lengua y nacion
R: Pero no dice que son de "toda denominacién®, ;o si? Desde un principio, el evangelio fue
escuchado por gentes "..de todas las naciones bajo el cielo.." (Hechos 2:5), luego, hay cristianos de
todo pueblo, tribu, lengua y nacidn, pero esto no justifica a los herejes sectarios, como son los
evangélicos, carismaticos y demas... Si, eso es lo que usted "ve" (hablando de establecer opiniones
como ley), pero no es lo que la Biblia dice.

Mizraim: Y ademéas una multitud que nadie podia contar
R: La iglesia de Cristo es muy grande, nada mas al principio se convirtieron como 3000 personas,
¢,se imagina el numero de cristianos desde esa fecha hasta ahora? No se pueden contar..

Mizraim: Dos mil afios después de la ascension de Cristodael@stan en la historia y
geografia usted y los que piensan igual que usted?

R: Hay que leer la Biblia para encontrar algunos, de los demas, bien dice la Biblia que no se pueden
‘contar"....

Mizraim: Sencillamente se formaron después de la refornsnyiglesias muy pequefas
gue honestamente por lo general no crecen

R: Amigo, su prejuicio es innegable. Deje de ser "anti intelectualista’, jy pdngase a estudiar la
historia de la iglesia! (Ojo: No vaya a estudiar la historia de la iglesia catdlica o de la iglesias
protestantes porque se va a perder y le van a tomar el pelo)... Si le interesa, le invito a leer "Las mas
grandes divisiones en la hermandad", y ahi encontrard un poco de historia sobre ese punto. Y otra
vez, ¢ es el crecimiento prueba de veracidad y aceptacion divina? O ¢ No es mas bien la fidelidad a la
palabra, en la que, van incluidas, no solo el crecimiento, sino también la doctrina y la vida santa?

Mizraim: Uno noescoge a sus hermanos, sélo a sus amigos.

R: jPero tampoco le dices hermano a todo el que te encuentras en la calle! Quienes llevan los
apellidos, Luévano Salas, son mis hermanos, pero no los "Castillo Martinez". ;0 si?.. Mis hermanos
en la fe son los que oyen la Palabra de Dios y la guardan, no los rebeldes que andan en pos de sus
propias ideas, vagando en el mundo religioso de nuestros dias, no teniendo identidad, ni fe, ni
convicciones biblicas.

Mizraim: Reitero la regla de los frutos, tanto para falsesfptas, como para quienes dicen
haberse arrepentido de su vida pasada, como paiengs pretenden mostrar su fe sin sus
obras—claro que podemos diagnosticar si algo anda-maPor sus frutos habran de darse
cuenta. Y no es juicio exclusivo de Dios el quetrdede la iglesia los miembros
advirtamos que cualquier lider o miembro ande ebesoia. Tan simple como que no
cubre los requisitos para ser lider, o que se det®ertar. ¢ Acaso No sabéis que los santos
habremos de juzgar al mundo?

R: El hecho de que reitere un error, no quiere decir que tal error se convierta en un acierto. Su
aplicacion esta mal, ;por qué? Porque no se conforma al contexto, y todo texto fuera de contexto, no

es mas que puro pretexto... jClaro que hemos de juzgar! Y por eso juzgamos, a la luz de las
Escrituras, que los evangélicos y los carismaticos (incluido Marcos Witt), no son parte del cuerpo de
Cristo...



Mizraim: El plan de Dios para su iglesia es que CREZCA ni@mero y madurez) y estoy
hablando desu iglesia.Lo repito, la iglesia de Cristo en sélo un serméec en 3000, y
en otra ocasion en 5000. Para llevar el evangeditamos aqui, es nuestra razon y motivo
(si no estamos cumpliendo nuestro objetivo cengcédro que algo anda muy mal!.

R: Bueno, al menos ya nos entendemos: No toda iglesia que crece es la iglesia de Cristo. Pero, si la
regla son los numeros, ;ya leiste cuantos se convirtieron con los sermones de Pablo? ;30007
¢,5000? ¢ Conviertes tu 5000 personas en un dia? jAlgo anda mal! ;O no? Si se trata de avanzar y
crecer, luego, ¢no seria un atraso convertir con un sermoén a ninguno, a diez, 0 a uno? Ahora, otro
factor importante, es la causa del crecimiento de la iglesia. Hay congregaciones que crecen, pero o
hacen porque predican otro evangelio, como el evangelio social, por ejemplo, ofreciendo a la gente
entretenimiento y un camino facil para llegar al cielo, ;qué hay de tales congregaciones?... Nuestro
objetivo central no es crecer, nuestro objetivo central es glorificar a Dios. Desde luego que habra
crecimiento, desde luego que tenemos que crecer, pero ese no es el objetivo central, si asi fuerza,
luego cualquier secta seria la iglesia de Cristo.

Mizraim: Yo no sabia nada de ninguna division, ni hablabasted. Pero si le puedo decir
que las divisiones son pecado, y un tema bastaieado, asi que le aconsejo que ande
con mucho cuidado, pues asi como usted juzgajsegado.

R: Claro que hay cierta division que es pecado, pero quien se opone al error y las innovaciones de

los infieles, no es quien provoca la division, sino el que introduce doctrinas extrafias a la iglesia. De
aqui se deriva que hay divisiones necesarias, "..Pues en primer lugar, cuando 0s reunis como
iglesia, oigo que hay entre vosotros divisiones; y en parte lo creo. Porque es preciso que entre
vosotros haya disensiones, para que se hagan manifiestos entre vosotros los que son aprobados.."

(1 Corintios 11:18, 19)

Mizraim: Contendiendo por el evangelion fundamentalista iracundo, que levanta la voz,
gue descalifica sin siquiera conocer, que se cnéglible, que so6lo habla y no escucha...
Si, puede estar contendiendo, pero no por la fep §ior su intolerancia y opinion
absolutista (es inmaduro como los que creian gueetdas viandas era pecado) Pelear la
buena batalla, estar preparado para presentar dedea quien demande razon, derribar
argumentos, es contender por el evangelio, siethgrando el caracter de Cristo. Siendo
afables, no pendencieros (0 es que somos superdeds

R: Asi es, pero de que debemos contender ardientemente por la fe, esa es la verdad... ;Por qué
desviarse hacia lo que es obvio? En mi respuesta anterior no estdbamos hablando de la "actitud" de
quien contiende, sino de que es necesario "contender por la fe".

Mizraim: Seamos honestos y objetivos Lorenzo. (Y sin ana@radeshder) Bajo sus mismos
principios de interpretacion, si usted hubiese gidtio durante el tiempo del ministerio de
Jesus, ¢no habria sido fariseo? ¢Hubiera aceptaddesis como el Mesias? Eso
respondaselo usted personalmente.

R: Nada mas lejos de la verdad mi estimado Mizraim. Por lo que veo, usted, aun cuando presuma de
"honestidad y objetividad", veo que el prejuicio es uno de sus mas grandes problemas. En mi
respuesta anterior le dije que tuviera cuidado en cdmo aplicar tales términos, como “fariseo" por
ejemplo, y veo que le entro por un ojo, y le salié por el otro, pero no procesé las palabras para
comprender el punto. La verdad es que, vosotros, quienes andan bien lejos de la verdad, siempre
acusan de "fariseos" a quienes vemos "atentamente” la Palabra de Dios; pero, lo interesante de
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todo, es que, si lee su Biblia, notara que los fariseos no se condenaban por obedecer los
mandamientos de Dios. La persona que guarda que y hace el esfuerzo por obedecer los
mandamientos de Cristo, no es un fariseo. ;Guardaron los fariseos la ley de Dios? "..Porque de
cierto os digo que hasta que pasen el cielo y la tierra, ni una jota ni una tilde pasara de la ley, hasta
que todo se haya cumplido. De manera que cualquiera que quebrante uno de estos mandamientos
muy pequefios, y asi ensefie a los hombres, muy pequefio serd llamado en el reino de los cielos;
mas cualquiera que los haga y los ensefie, éste sera llamado grande en el reino de los cielos.
Porque os digo que si vuestra justicia no fuere mayor que la de los escribas y fariseos, no entraréis
en el reino de los cielos.." (Mt. 5:18-20) ;Quién era el que ponia énfasis, en la "jota" y en la "tilde",
Cristo o los fariseos? ¢ Quién era el que ponia énfasis en los "mandamientos muy pequefos", Cristo
o los fariseos? ¢ Quién es el que condena a quien "quebrante” pequefios mandamientos, Cristo o los
fariseos? Mizraim, el fariseo se distingue en menospreciar la Palabra de Dios, en no tener cuidado
con "jota" y "tilde", en quebrantar "mandamientos muy pequefios", ;Quién es el fariseo?.. Ustedes
que no se quieren sujetar a la Palabra de Dios, que dicen que "no hay pecado" en ir mas alla de lo
que esta escrito, que, incluso, no comprenden la forma tan sencilla en que Dios comunica su
voluntad, ustedes, "..jGuias ciegos, que coldis el mosquito, y tragdis el camellol.." (Mt. 23:24)..
¢ Quién es el fariseo? "..Bien invalidais el mandamiento de Dios para guardar vuestra tradicion..", y
para poder justificar vuestros instrumentos musicales, sus diezmos, sus danzas y sus ideas
ecumenicas. Los fariseos no se distinguen por ser fieles a la ley de Dios, sino por quebrantar la
Palabra de Dios. Son muchos, que como usted, critican a los que quieren "guardar todas las reglas",
pero los fariseos nunca fueron condenados por "guardar todas las reglas de Dios"; por el contrario,
fueron condenados por no guardarlas, "..Asi que, todo lo que os digan que guardéis, guardadio y
hacedlo; mas no hagais conforme a sus obras, porque dicen, y no hacen.." (Mt. 23:3). Usted,
estimado Mizraim, debe entender que, obedecer los mandamientos de Cristo, tal y como estan
expresados en la Palabra, directos, especificos, o través de ejemplos y por medio de inferencias, es
mostrar el amor a Dios (Jn. 14:15, 21; 15:15; Lc. 6:46; Mt. 7:21; 12:50; Ap. 22:14). Cuando hermanos
como su servidor, insistimos y exhortamos que se debe guardar toda la ley de Cristo, tal y como se
encuentra en el Nuevo Testamento, debe recordar que Jesus condené a los fariseos por hacer
precisamente lo contrario. Los fariseos no fueron condenados por sujetarse a la ley de Dios, jy
mucho menos por usar de principios de interpretacion! Por el contrario, fueron condenados por no
Sujetarse a la ley de Dios, "..Porque os digo que si vuestra justicia no fuere mayor que la de los
escribas y fariseos, no entraréis en el reino de los cielos.." (Mt. 5:20). ;Quién es un fariseo? Ellos,
como Vvos, se caracterizaban en la obediencia incompleta (Mt. 23:23). Ellos obedecian ciertos
mandamientos, pero igualmente omitian e ignoraban otros. Si usted obedece a Dios solamente en lo
que le conviene, o cuando sus mandamientos le gustan o cuando coincidan con su cultura, 0 cuando
coinciden con sus opiniones, no esta obedeciendo a Dios. Esta clase de religion vuestra, no es de
conviccién, sino de conveniencia. ¢Quiénes son, pues, los fariseos hoy dia? ;Quiénes son los que
desechan el bautismo, diciendo que no es necesario para la salvacion? ;Quiénes son los que
desechan los mandamientos de Dios, solamente porque él, desde su propia perspectiva, no fue lo
suficientemente claro? ;Quiénes rehusan el patrén neotestamentario en cuanto al culto y la
organizacion de la iglesia? ;Quiénes ofrecen fuego extrafio a Dios como adoracion hoy en dia,
yendo asi mas alld de lo que estd escrito?. Ahora, siendo honestos y objetivos, como usted lo
solicita, ¢acaso no seria usted un Saduceo en los dias de Cristo? Por la forma en que habla sobre
los mandamientos de Dios expresados a través de inferencias, sin duda conoceriamos a "Mizraim, el
Saduceo". jEllos, siguiendo su misma linea de razonamiento, ignoraban las Escrituras! Por otro lado,
un fariseo, usando precisamente de la tan odiada "inferencia", reconocié a Cristo como enviado de
Dios (Juan 3:1ss) Si yo viviera en esos dias, me hubieses visto con Nicodemo y José de Arimatea;
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pero si usted viviera en esos dias, estaria en la fila de los enfurecidos Saduceos, quienes no
entendian las inferencias en las Escritura, y erraban en su aplicacion de las mismas...

Mizraim: La vision de Cristo es antagonica a la de los feos El mandamiento del sabado,
no era pecado hacer el bien el dia sabado, perddoseos "inferian" que si, y el que no lo
hiciera como ellos pensaban estaba "pecando”.

R: ;Y decia la ley, especificamente, que era licito hacer bien en dia de reposo? jLos fariseos no
inferian la verdad del sabado! Mizraim, ;quién es el fariseo?... Le vuelvo a exhortar a tener
cuidado en la aplicacion de los textos, pero por su ignorancia, dice algo que los textos no ensefan,
¢no le cansa tanto error?...

Mizraim: Lorenzo, le exhorto, si de verdad es tan preciselgunto y la coma, y si la letra
no se mueve, ni se tuerce la palabra, digame, g ddoes espirituales? (seré ironico) No,
eso si se puede torcer. Ahi si podemos decir qieelbecto” en Corintios 13 ,es Cristo
porcién arbitrariamente manipulada

R: Su "ironia" le impide expresarse debidamente, ya que, 0 no sabe escribir, 0 no sabe expresar sus
ideas. Este comentario es una marafia de ideas mal expresadas. ¢ A qué se refiere especificamente?

¢ Qué tienen que ver los dones en todo este asunto? ;Qué es lo que quiere decirme? En su segundo
correo usted dijo: "..Tenemos que practicar TODOS los dones espirituales porque ellos
asi lo hicieron.." Digame, ¢ensefia la inferencia tal cosa? Bueno, no me puede contestar porque
no la conoce. Pero la inferencia no ensefia que debemos practicar "todos" los dones porque ellos,
los primeros cristianos, asi lo hicieron. En primer lugar, nadie practicaba "todos" los dones (¢ acaso
todos hablan lenguas? ¢ interpretan todos?). En segundo lugar, los dones eran temporales, tal como

lo ensefia 1 Corintios 13, al hablar de "lo" perfecto (No se refiere a Cristo, si asi fuera, diria, "el"
perfecto), es decir, lo que Dios estaba revelando, que ahora lo leemos escrito en el Nuevo
Testamento. De hecho, por el estudio exhaustivo de 1 Corintios 12 al 14, asi como de otros textos,
podemos concluir (inferir, implicar, deducir) que los dones no estan vigentes hoy en dia. Pero otra
vez, no sé exactamente a que se refiere, le invito a ser mas claro, y si no sabe usar de las figuras de
diccién, como la "ironia", que por cierto es estudiada en la hermenéutica, pues, no lo las use, y
exprese sus ideas mejor para hacerse entender.

Mizraim: No podemos interpretar la Biblia igual, porque yce muedo con lo que
simplemente me muestra la palabra. Usted necesitedlamientos y pecados de inferencia,
también lo que podria significar tal o cual palabggiega, todo esto para sostener su
posicién absolutista

R: ¢ Se queda usted con lo que simplemente la Biblia le muestra? Eso es falso. La Biblia muestra, y
bien simplemente, que hay dos pactos, y que en el nuevo pacto, el uso de instrumentos musicales,
aplausos, diezmos, etc., sencillamente son parte de la historia del antiguo. ;Se queda con lo que
simplemente le muestra la Biblia?... Ahora, usted dice que no necesita de los mandamientos de
inferencia, bueno, ;me puede mostrar un texto donde, explicitamente, Dios prohibe el bautismo de
bebes? Otra pregunta aparte, ;es pecado bautizar bebes? Si me dice que si, ;acaso no es un
pecado de inferencia? O ;Me puede mostrar donde dice la Biblia, explicitamente, que es pecado
bautizar bebes?. Usted se queda con lo que le muestra la Biblia, pero, ¢cual? La Reina Valera 1960,

0 la 1995, o la 1602, o la Biblia de las Américas, o la Hispanoamericana, o la Nacar Colunga, o la
Nueva Version Internacional, o la Dios Habla Hoy, o la Versién Popular; Biblias que no dicen la
misma cosa, ¢cual es la version infalible con la que usted se queda para estar seguro que esta
leyendo lo que Dios dijo? Su frase despectiva, “lo que podria significar tal o cual palabra griega", me
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dice que su idea de que soy como usted, es una idea y apreciacion equivocada (Me encontré por
fin a alguien que es un tanto coma@.y&nn esa frase despectiva, ;me puede decir, sin "lo que
podria significar tal o cual palabra griega", qué significan, bautismo, didcono, ministro, sinagoga,
angel, apostol, Biblia, profeta, martir, amén, Apocalipsis, Cristo, Hades, diablo, evangelio, epistola y
maranata, que todas son puras "transliteraciones" y no "traducciones"? Se lo dejo de tarea...
Cuidado, un cura le puede decir que su "interpretacién” de la palabra "bautismo”, no es lo que a el le
"muestra” la Biblia, y que usted esta mal porque, usted necesita del significado de tal o cual palabra
griega para ensefar lo que la Biblia no prohibe explicitamente, es decir, que no se puede rociar para
bautizar...

Mizraim: Usted condena a los que no interpreten la Biblisnoausted, y se cree infalible.
Yo s6lo sé que sé muy poco, que soy humano y gde pstar equivocado en cualquier
momento. Por eso escucho a todos y voy forjandmpmion sobre tantos temas, tratando
de ser objetivo y pidiendo a Dios sabiduria.

R: Mizraim, su acusacion calumniosa de que me creo infalible, no le hace mas que caer en sus
propias palabras. ;Acaso ya se le olvido lo que escribidé en su correo? No se deje vencer por el
enojo, ya que, quedamos en no molestarnos. ;Como sé que se deja llevar por el coraje que siente al
leer mi respuesta? Porque ahora usa de tacticas carnales para responderme, afirmando que me creo
infalible, lo cual es toda una guapura. Y no condeno a los que no interpretan la Biblia como yo,
condenamos la mala interpretacion biblica, tal como usted lo hace con los Testigos de Jehova y los
Mormones, 0 ¢ahora me va a decir que ellos interpretan la Biblia como usted? Es verdad, "sabe muy
poco", pero el problema no es ser ignorante, sino quedarse ignorante y menospreciar aquellos
medios que le pueden ayudar para salir de su ignorancia. Le he invitado a crecer para ser mejor
predicador, sy que hace? Pues, a sabiendas de que sabe poco, se pone a rechazar, con toda su
ignorancia, lo que le puede ayudar a saber mas. No, el problema no es "saber poco’, sino ser
‘insensato", promoviendo el "anti intelectualismo" que suelen defender aquellos que, sabiendo poco,

se pierden en sus conclusiones (que a fin de cuentas son inferencias, aunque no lo quieran aceptar)

y aplicaciones de la Biblia. Desde luego que es humano, pero el ser humano no le justifica su
ignorancia. ¢Acaso los que sabemos mas que usted, no somos humanos? Mizraim, no se fanatice.

¢ Tiene usted el monopolio de los errores? Todos, y no solamente los ignorantes, todos estamos
propensos a equivocarnos; pero reitero, no es lo mismo equivocarse que quedarse en el error.
Ahora, si usted sabe que "sabe poco", luego, deberia de cambiar de actitud, ya que, se percibe
claramente que usted tiene un alto concepto de si, mucho mas alla que el que deberia de tener. Sea
humilde, acepte que se ha equivocado, y que, lamentablemente, las opiniones de muchos de
quienes ha escuchado, y que han influenciado sus propias opiniones, fueron opiniones incorrectas,
llevandolo al transitado camino ancho del que hablan las Escrituras.

Mizraim: Puede esforzarse todo lo que quiera Lorenzo, lda@jamas dira que es pecado
usar instrumentos musicales, porque la Biblia y& fescrita y ya esta terminada.
Solamente enredandose en sus principios, puede a@gcirme que hay pecados que no
estan explicitos en la Biblia

R: Mizraim, ;dice la Biblia que es pecado usar café y frijoles en la Cena del Sefior? Usted puede
esforzarse todo lo que quiera, pero no encontrara un texto que, explicitamente, condene el uso de
café y frijoles en la cena del Sefor. ;Esta usted de acuerdo con los mormones, quienes usan "agua”

en lugar del "fruto de la vid" en la cena del Sefior? ;Es pecado lo que hacen? Usted terminara
diciendo que no es pecado usar "agua” en la cena del Sefior, ya que, no encontrara un texto que,
explicitamente, condene tal practica; y como la Biblia ya se termind de escribir, no podra introducir
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un texto con tan claro mensaje. Luego, jterminara como los mormones! ; Quién es el que se enreda,
negando puntos que son de sentido comun, como lo es la inferencia?... ;Acaso usted no tiene
sentido comun? Si lo tiene, conteste las preguntas aqui hechas, y luego, me envia los textos que,
explicitamente prohiben tales practicas, y cuando me los envie, seran los mismos textos que
prohiben el uso de instrumentos musicales en la adoracion...

Mizraim: Tenga cuidado, predicar otro evangelio también @adir a los requisitos: "Sélo
seran salvos los que piensen igual que yo"...

R: Tengamos, dijo el otro. Tal advertencia debe ser tomada por todo cristiano. Por cierto, la frase,
"Sélo seran salvos los que piensan igual que yo.." no la encuentro en mi respuesta anterior, ¢ infirié
usted tal idea? Si la infirio, bien dicen que "el pez por su boca muere.."

Mizraim: En fin, gracias por tomarse el tiempo de escribmtas cosas. Me han servido y
guardaré su carta para estudiarla con mayor detéaito. En paz le escribi y en paz
escuché, gracias otra vez por la oportunidad déllatjo, si desea escribirme hagalo
cuando bien le parezca

R: Para eso estamos, para servir a quienes asi lo soliciten. Es un placer para mi escribir tantas
cosas, especialmente cuando hay tanta necesidad en usted de conocer "mas exactamente el camino

del Sefior" (Hechos 18:24). En cuanto a su paz, pues, eso lo he juzgado por sus palabras, y siendo
sinceros, no creo que haya mucha paz en su escritura. Pero, si usted asi lo dice, bien, no dudare de
usted. Espero y este didlogo no termine. Y también espero que volvamos al punto central del mismo.
Créame que ahora soy yo quien quisiera saber en qué se basa usted para justificar sus practicas
religiosas. Si desea escribirme sobre ellas, y si lo pude hacer, espero su respuesta sobre los tales.

APENDICE

"MIZRAIM CASTILLO Y LAS INFERENCIAS"

Es notable en las palabras de Mizraim, que las "inferencias", segun él, no son necesarias
para conocer "mandamientos” y "ensefianzas" de Dios, y quien asi procede, sencillamente inventa lo
que él llama, "pecados y mandamientos de inferencia". Pero, ¢sera que Mizraim no hace uso de la
‘inferencia" para explicar las Escrituras? Esto, como lo puede responder cualquier persona, es
absurdo. Y es que las "inferencias" son parte del lenguaje, especialmente cuando hacemos uso del
lenguaje figurado, o cuando hay verdades implicadas en cierta declaracion. Cuando Cristo dijo, "El
que no es conmigo", explicd que en tal declaracion hay una verdad implicada, inferencia que explica
él mismo al decir, "contra mi es". Pero, veamos ahora algunas citas de uno de los escritos de
Mizraim, para ver que, a pesar de su negativa sobre las mismas, jhace uso de ellas para explicar y
aplicar la Biblia!. Las citas fueron tomadas de su escrito, "Musica Biblica".

Musica Biblia: "..Esta organizacion musical fue preciosa.."

Comentario: Aqui Mizraim esta describiendo aquella organizacion musical mostrada en 2 Cronicas
23:1-5; 2 Cronicas 29:25, 26; 5:12, 13. Al leer cada uno de estos pasajes, no encontramos, por
ningun lado, que la Biblia diga, explicitamente, que tal organizacion musical fue preciosa. Ahora,
estoy de acuerdo en que tal organizacion fue preciosa, pero, ¢cémo es que obtenemos tal verdad,
sino es por medio de la implicacién, o sea, la inferencia?
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Musica Biblia: "..En la dedicacion del templo, la Biblia narra que "a una" ejecutaban
la musica. Esto quiere decir que no habia ninguna disonancia en la orquesta (2 Cr.
5:12,13).."

Comentario: La frase "..Esto quiere decir.." introduce una inferencia, ¢cual? "..que no habia ninguna
disonancia en la orquesta..”. jHe aqui la "inferencia" en toda su expresion! La Biblia solamente dice
"a una", y estas palabras implican, infieren una verdad, la cual, Mizraim explica en su analisis.

Musica Biblia: "..Los cantores tenian un trabajo importante.."

Comentario: Mizraim esta diciendo algo que la Biblia no dice explicitamente acerca de los cantores.
Esta declaracién suya es una inferencia, la cual, se basa en lo que dice la Biblia acerca de ellos y su
obra como tal. ; Ausente de la "inferencia" para explicar la Biblia?...

Musica Biblia: "..Ellos eran un grupo especial.."

Comentario: He aqui otro comentario que nace de la "inferencia". He leido cada uno de los texto de
Esdras y Nehemias que Mizraim cita en este punto, y no encuentro la frase "..los cantores son un
grupo especial'. ; No se usa de una inferencia para llegar a tal conclusion?..

Musica Biblia: "..Personalmente, no tengo duda alguna de que la musica del pueblo
de Dios era magnifica.."

Comentario: Esta es una verdad, aun cuando no esté expresada como tal. Esta verdad es biblica,
¢ por qué? Porque es una verdad implicada, es una verdad inferida de lo que muestra la Biblia sobre
la musica del Pueblo de Dios. Pero otra vez, la inferencia se hace presente.

Musica Biblia: el antiguo testamento nos sirve como referencia,

Comentario: ;Aparece esta declaracion, tal como esta, en el Nuevo Testamento? ;No es acaso
una "inferencia" de Mizraim. Y si no es "inferencia”, ;ddnde esta el texto que dice, explicitamente,
que "el antiguo testamento nos sirve como referencia"? jLa palabra "referencia" ni aparece en la
Biblia!...

Musica Biblia: "..Conocemos mas a Dios por medio de las escrituras.."

Comentario: ;Ddnde dice 2 Timoteo 3:14-17, que "conocemos mas a Dios" por medio de las
escrituras? ¢No es acaso tal declaracion una inferencia? jLa inferencia es evidente! Que raro que
alguien que use la inferencia como medio para explicar la Biblia, y para extraer verdades de ella, no
la conozca, y aun se atreva a despreciar a aquellos que la estudiamos, acusandonos de "establecer
opiniones como ley"... Si por medio de explicar mandamiento de Dios a través de inferencias, las
cuales no son nuestras sino de Dios, si por eso somos "quienes establecemos opiniones como ley",
jacaso no se encuentran en misma situacién quienes explican la Palabra de Dios, estableciendo
verdades no explicitas en el texto sagrado, sino a través de inferencias?...

Musica Biblia: Considerando un principio: No estamos bajo la ley, Dios no nos
obliga a nada, y ningtin ministro de El tampoco. Para que haya celebracion...
Es voluntad de Dios que haya orden en los actos que llevamos a cabo en la
Iglesia. Esto no quiere decir que los aplausos, danza, gritos de jubilo etc. sean
desorden, pues Dios mismo inspiro y acepto la alabanza ofrecida de esta manera.
Esto no quiere decir que TODOS deban ser expertos en lo que hacen para
participar en el grupo, De esto podemos desprender que una funcion importante
del grupo de alabanza es INSTRUIR a otros en la musica.
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Comentario: ;Ddnde se encuentra en la Biblia, como tal, ese "principio"? Si no hay un texto que
explicitamente diga tal cosa, ;no es acaso una inferencia?.. ;Ddnde leen ustedes de tal
“celebracion” en el Nuevo Testamento? Mizraim mezcla varios textos del Nuevo Testamento, y luego
concluye que es necesario tener todo eso para que exista "celebracién”, ;no es acaso todo una
inferencia?... ;Donde dice explicitamente que los aplausos, la danza, gritos de jubilo, etc., no son
"desorden"? No hay un texto que diga tal cosa; sin embargo, Mizraim asi lo implica, ya que, razona:
Si Dios acepté la alabanza con tales expresiones fisicas, de ahi se infiere que el desorden que el
reprueba, no tiene que ver con las mismas. ¢ No es acaso inferencia todo esto? Mizraim infiere una
nota de la palabra "Aptos", ya que, tal palabra, "no quiere decir que TODOS deban ser expertos".
¢No es esto inferencia?.. La frase "de esto desprendemos”, ;no es acaso sinonimo de "“inferimos"?
Note la mas que notable inferencia: "..Si, de la manera que nuestro Sefior Jesucristo
instituyd a los apostoles, profetas, pastores, evangelistas y maestros a fin de
preparar a los santos para la obra del ministerio, también los musicos deben
bendecir habilitando a los santos para la obra del ministerio musical. La Iglesia en
realidad, debe ser un centro de capacitacion..." ;Ddénde en la Biblia, explicitamente, se
dice que "..EL PROGRAMA MUSICAL: Debe estar a cargo del Director..."? ;No es
acaso una inferencia, que "..La palabra no menciona que algunos actos en la reunion
sean mas importantes que otros..."? (Curioso que en este punto, Mizraim toma muy en
cuenta algo "que la Biblia no menciona") Por cierto, cuando dice, "..Inclusive, si usted
recuerda, en una ocasion descendié la presencia gloriosa visible de Dios, mientras
la congregacién cantaba.." ; Qué infiere tal acto de Dios en ese momento? ;Hay inferencia o
no en la Biblia, e incluso, en los actos de Dios? También el hecho de que "..En otra ocasién, un
profeta de Dios, solicit6 musica para entrar en el Espiritu y hablar palabra de
Dios..." ;Qué infiere? ;Acaso no hay una inferencia en la accion de este profeta? Cuando Mizraim
explica, "..Como lo habra notado, cada afirmacion que estamos haciendo, LA
DERIVAMOS de lo que sucedi6 cuando Dios ordené la manera del como habrian
de glorificarle en alabanza..." (Enfasis agregado) ;Qué es la "derivacion"? Segun el
diccionario, es la accion de "deducir’, “implicar" o "inferir". jMizraim usa de inferencias en sus
aplicaciones de la Biblia! ;No seran opiniones que quiere que tengan fuente biblica, para implantar
un sistema antiguo testamentario, con sus medios y expresiones de alabanza, a la iglesia? Y no es
algo que hace solamente esta parte de su estudio, sino jen todo su estudio!, ya que, como lo
confiesa, "..Lo mismo haremos a continuacion..", hablando del resto de su estudio. Lo que
escuchara a continuacion, quizas ni el mismo Mizraim lo vaya a creer. Lean su pagina en Internet,
lean y relean su estudio, analicenlo una y otra vez, aumenten el tamafio de la fuente, y vean que no
le hemos adulterado. ¢Estan listos? He aqui lo que el mismo Mizraim escribio: Podemos
INFERIR que los cantores son muy importantes, y su participacion requiere de un
esfuerzo y aprendizaje constantes.

Conclusién:  Mizraim, hablando de la "inferencia”, dice: "..Desconozco muchos de los términos,
expresiones, y logica que ustedes usan (Enfasis agregado) Y siendo honesto no tengo muchos
deseos de adentrarme tampoco... desde mi perspectiva, en lugar de ser una ventaja, puede
convertirse en una limitacion. Hablo especificamente de su "inferencia”, la cual como pauta
jamas fue ensefiada a ningun cristiano primitivo.." ; Congruente tal afirmacion? Vemos que Mizraim,
ademas de conocer poco, se empefa en quitar importancia a todos aquellos medios y materias que
nos ayudan a prepararnos mejor, y ser asi, mejores maestros y predicadores. jHay necesidad de
agregar algo més a todo esto, creo que es mas que suficiente. Espero que Mizraim recapacite, y
finalmente, que aun cuando no se vaya a un colegio, lo cual no se lo recomiendo, eso no sea
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impedimento para que se capacite bien, y pueda leer, comprender y exponer mejor la voluntad de

como tal en la Biblia? )

DIALOGO 4
Introduccion.
También le agradezco por tomarse el tiempo de contestar mi dltimo correo. Espero y no extenderme
mucho en esta respuesta, ya que, por lo que he estado leyendo en cada una de sus respuestas, no
hace mas que aferrarse al error y persistir en puntos ya claramente probados como errdneos. Y es
bastante cansado estar leyendo el mismo punto una y otra vez, cuando a quien escribo,
sencillamente no es concreto en su analisis, asi como en su respuesta. En fin.. Y como usted ya
estara acostumbrado, utilizaré el mismo formato para contestar a sus palabras.

Mizraim: Gracias por su respuesta. Cada correo que ha emviate permite conocerle
mejor. También me ha dado la oportunidad de didlogo alguien que piensa como usted
— antes de ésta conversacion no habia tenido latopatad de intercambiar impresiones
con alguien que cree lo que ustedEsta es una de las razones por las cuales nodguar
argumentos, referencias bibliograficas, y no soysidicientemente preciso como usted
desearia, ademas de que esto no representa nirglatalpara mi.

R: Su servidor, como mencioné anteriormente, también agradece por tomarse el tiempo de
contestar. También he estado conociendo mejor de usted, he incluso, me he estado dando cuenta
que su servidor si a tenido la oportunidad de dialogar con personas que tienden a defender lo
indefendible. La diferencia es que usted ha sido mas persistente que otros. Afortunadamente, su
servidor, quizés a la experiencia que usted me reconoce, si acostumbra guardar hasta la mas
insignificante referencia o fuente para dado tema. En mi biblioteca tengo material de todo. Usted
podra ver un trozo de una hoja, y le diré que tenga cuidado de no tirarla, ya que, ese pedazo de hoja
tiene una referencia que tal vez me sera de utilidad en el futuro. En cuanto a argumentos, suelo
recopilar diversos argumentos a "favor y en contra" sobre determinado tema. Sé que también me
serviran en un futuro. En cuanto al punto de la precisién, creo que no tiene que ver con que Si
debatimos o no. La precision es una necesidad del lenguaje, especialmente cuando tratamos
asuntos espirituales. Usted suele solicitar "mandamientos claros y directos que digan que es pecado
usar instrumentos y demas", y llama "opiniones convertidas en ley" a la voluntad de Dios que esta
expresada en "inferencias" o "ejemplos aprobados", los cuales, y quizas a la preparacion que usted
me reconoce, y que de seguro tienen los miles de hermanos de las congregaciones de Cristo que no
adoran de tal manera, entendemos en la Biblia, lo cual usted no ofrece, siendo impreciso en sus
aseveraciones. La verdad es que Dios es preciso, aun cuando lo haga a través de inferencias. Por
esto, le recomiendo que se esfuerce por ser preciso en todo, especialmente cuando tratamos
asuntos espirituales. Ahora, su servidor tampoco ha considerado esto un debate. Créame que si
tuviera en mente un debate, le invitaria a que lo tuviéramos, siempre sujetandonos a las diferentes
reglas y principios que el mismo tiene. No, no le he exhortado a las mismas, ni tampoco le he
reprochado sobre tales principios. Es una "discusion” o "platica” que estamos teniendo sobre ciertos
puntos biblicos. Aunque no es mala idea en que, si asi lo cree necesario, tengamos un debate en
forma sobre ciertos temas en particular. Si desea que asi se haga, pues, aviseme para llevar a cabo

las proposiciones correspondientes, orar sobre el mismo, y llevarlo a cabo con todo el orden y
seriedad que se implica en el mismo.
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Mizraim. Ahora sé que no debi contestarle de la manera guecke en mi correo pasado,
fui demasiado duro e indefinido; por lo que le pigerdon. Esto se debe a mi
"inexperiencia” como usted lo ha notado

R: ;Por qué dice que no debid ser tan "duro e indefinido"? Créame que su "dureza" y su
[imprecision] en el caso no me perjudica. Usted es el mas perjudicado en el asunto. No tiene por qué
pedirme perdon. No tengo qué perdonarle nada. Ahora, si en verdad estd arrepentido de tales
acciones, luego, hay que cambiar el rumbo. Busque la forma de mejorar. La "inexperiencia" no es
pecado, es algo por lo que todos, inevitablemente, pasamos. Todavia recuerdo mis primeros
debates biblicos en publico (Que curiosamente los tuve con los que usted llama "anti
instrumentales”), mi inexperiencia me llevaban a comentar errores muy graves. El punto no es
quedarse ‘inexperto’, sino crecer. Espero y no sea su servidor el que haya notado tal
‘inexperiencia’, ya que, lo mas grave es cuando uno mismo no se da cuenta. ;De qué sirve que
otros la vean y saquen ventaja de ella? ;Quién es el perjudicado? Uno mismo, pero si uno esta
consiente de ello, y busca la forma de crecer, créame que eso es admirable. Ahora, usted tiene que
reconocer, en base a su aceptacion de "inexperiencia", que ha estado tratando un asunto donde,
quizas, por su inexperiencia, su falta de argumentos, su falta de referencias, su "dureza’, esta
rechazando la verdad. Es por esto que seria muy bueno debatir sobre puntos bien particulares, tales
como "el uso de instrumentos musicales en la adoracién, "el dia en que se participa de la cena del
Sefior", etc., para que, asi, usted considere todos los hechos en particular sobre tales puntos, y
luego, una vez que se han razonado las cosas y se han considerado todas las evidencias y todos los
angulos, entonces llegar a una decision sobre tales puntos. Solo asi llegaremos a crecer mas.

Mizraim: Antes de retomar nuestro tema de conversacion. decp notar que usted
editaba algun documento concerniente a nuestradilprivado, haciéndolo de caracter
publico. Nuestra exposicidén ha sido personal, yngde he autorizado a exhibirla, usted
me ha dicho que es salvo por su obediencia a Dsésque con lo amplio de su
conocimiento y educacion, estaremos de acuerdoeguenejor hacer lo honorable, y
comportarnos como caballeros

R: Me extrafia que hasta ahora me esté haciendo notar este punto. En mi segunda respuesta,
escribi: "..Créame que como miembro del cuerpo de Cristo (la iglesia de Cristo "anti instrumental” no
existe), también he deseado en gran manera poder platicar hermanablemente con hermanos que
creen que es correcto "aplaudir, danzar, tocar instrumentos®, etc., en las alabanzas a Dios, espero
que estas platicas sean de gran ayuda para ambos, ASI COMO AL RESTO DE LA
HERMANDAD.." (Enfasis agregado) Usted, si ley6 rapidamente y sin considerar bien mis correos
que le envio, no es mi culpa. Por eso digo que me extrafia que a estas alturas me diga esto.
Ademas, si se hace algun articulo sobre estos correos, creo que no tiene que ver con asuntos de
“caballerosidad”. Los correos que tengo en mi poder, asi como los que usted tiene, son propiedad de
cada uno, ¢quién me puede prohibir de usar, como yo lo crea conveniente, lo que es mio? Cuando
iniciamos esta conversacién, nunca establecimos reglas de que esta platica se iba a quedar "debajo

de la mesa"; como le mencioné en mi segunda respuesta, creo que estos didlogos seran de mucha
utilidad para el "resto de la hermandad", sean estos "antis" o "progresistas”. ;No me autoriza de
publicar qué cosa? ;Acaso tenéis los derechos de autor debidamente registrados? ;Como es que
podria, en tal caso, registrar todo aquello que su servidor a escrito, si es de autoria propia? ¢Por qué
mantenerla en secreto? No, no estoy de acuerdo con usted en este punto, y mas cuando le habia
dicho que esta platica tendria un caracter publico. El hecho de que sea publicada, eso no quita que
siga siendo un didlogo "personal" y "educado”. Solamente usted y yo estamos dialogando, la
hermandad esta leyendo, y son ellos los que, sin duda alguna, sacaran algo de bueno de todo esto.
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He repasado todos los correos que hemos estado teniendo, y en ninguno encuentro un "acuerdo” de
mantener este didlogo en "secreto", al contrario, y como ya lo mencioné anteriormente, su servidor
siempre tuvo en mente la de publicar estos didlogos y asi se lo expreso. Si de antemano se hubiera
establecido el acuerdo de mantener esto en "secreto”, romper tal acuerdo si seria un acto muy
descortés; pero, ¢ quién no leyd con atencion los correos? Fui bastante preciso y definitivo: "..espero
que estas platicas sean de gran ayuda para ambos, asi como al resto de la hermandad.." (Esta
cita no es del correo anterior)

Mizraim: Aparte de esto, no nos hemos entendido del todgugapor lo que lei en su
correo anterior, usted esta un "poco lejos" de leede querido expresarle, de la misma
manera le ha sucedido a un servidor. Insisto, qae sido para mi tan s6lo una
conversacion espontanea, y si hubiese sido migriaerdebatir o postular un documento
formal, diferente habria sido mi intervencion

R: Si no ha habido un entendimiento "del todo", no es culpa mia. He sido bien preciso con citas y
argumentos, asi como con cada una de mis preguntas. ¢ Para qué pide perddn y luego me acusa de
sus errores? Si he estado un "poco lejos" de lo que usted me ha querido decir, no es culpa, ni
responsabilidad de su servidor. Si para usted ha sido una "conversacion espontanea"“, eso me dice
que no le ha dado la seriedad que esto tiene. jEsta es la razon por la que hay tantas confusiones
entre hermanos "pro instrumentos” y "antis"! Unos toman estos asuntos como sin importancia. Para
su servidor, quien es un predicador de la palabra, todo didlogo, estudio o platica, es importante y
merece seriedad y atencion. Como evangelista, he tenido que aprender a mostrarme "..en todo como
ejemplo de buenas obras; en la ensefianza mostrando integridad, seriedad, palabra sana e
irreprochable, de modo que el adversario se averglence, y no tenga nada malo que decir de
vosotros.." (Tito 2:7) No por ser una "conversacion espontanea” deja de ser importante y formal. Su
servidor no esté para perder el tiempo con “conversaciones" faltas de seriedad y formalidad. Si voy a
invertir 10 minutos en este didlogo, no voy a perder esos valiosos 10 minutos. Mejor me pongo a
hacer otra cosa mas provechosa si asi son sus "intenciones”. Le exhorto a que corrija tal "actitud", y
no ande, si asi es el caso, quitandole el tiempo a la gente. ; Como que, "diferente hubiera sido.." su
".intervencion.."? ¢ A qué estamos jugando? Cada persona que me escribe, sea evangélico, catolico

o carismatico (aun cuando sé que no son mis hermanos), siempre han recibido toda mi atencion y
formalidad en las platicas que hemos tenido. Nunca he tenido una "conversacion" de tal naturaleza,
como usted lo estd haciendo. Estimado Mizraim, tales razones para no publicar los didlogos que
hemos tenido, no me dicen nada, al contrario, cuantos predicadores "sin experiencia" aprenderan a
darle importancia a su tiempo y a las cosas que hacen al leer estos correos. Si usted "ha tenido otra
actitud", que no sabemos cudl serd, no es mi problema, arrepiéntase por estar teniéndola, y,
“caballerosamente”, "varoniimente" y "con toda seriedad", responda. Si no lo hace asi; como le dije,
usted es el perjudicado.

Mizraim: Me ha llamado usted prejuicioso, mentiroso, farjsggnorante, insensato,
promotor del "anti intelectualismo", ha insinuadoegno sé utilizar un diccionario biblico
(y quién sabe qué otras cosas mas habra pensado).

R: No he pensado nada mas. Cada cosa que he dicho y escrito sobre usted, es Unicamente lo que
he pensado. Cada uno de tales calificativos estan bien justificados. Quien "miente", es un
"mentiroso”, y no pecamos por hacerlo notar. Lea usted como identificd Pablo al joven que tenia la
mujer de su padre, "..Quitad, pues, a ESE PERVERSO de entre vosotros.." ;Estaba Pablo
equivocado, o fue demasiado lejos, o era la verdad? Usted ha sido prejuicioso, ya que, no ha
considerado bien la evidencia sobre ciertos juicios que hace, incluso ha dicho que ensefiamos tales



y cuales cosas, cuando no es asi. El fariseo pasa por encima de la Palabra de Dios, ;no hacéis con
vuestra doctrina exactamente eso? Ignorante, bueno, usted lo ha reconocido asi. Promotor del "anti
intelectualismo”, y lo sigue haciendo, jhasta torciendo la Biblia para justificarlo! Y que no sabe usar
un diccionario, lo prob¢ al definir la palabra "salmos”. Como ve, mi estimado Mizraim, cada uno de
los calificativos estan bien justificados y se los ha ganado a pulso y con mucho esfuerzo. Ademas,
usted debe recordar, y si no lo recuerda, le invito a leer nuestra comunicacion desde el principio, ya
que, quien inici6 usando de calificativos como "fariseo”, y diciendo que "imponemos ideas como
leyes", fue usted. Su servidor fue bien claro en pedirle que tuviera cuidado en como usar y aplicar
tales términos, pero, ¢hizo caso al consejo? Bien dice Proverbios (y cito de su correo) “..Al necio le
parece bien lo que ha emprendido, el sabio escucha el consejo" 12:15." Lo que su servidor ha
hecho, es aplicar correctamente los términos despectivos que usted, sin el mas minimo cuidado,
quiso aplicar a su servidor.

Mizraim. Supongo que aquello de que el que llame insenssiich@rmano quedara sujeto a
juicio, no aplica para usted en éste caso pues aaonsiderara su hermano

R: No aplican esas palabras a mi, no porque sea o no mi hermano. No aplican porque la
"insensatez" que su servidor le atribuye, no tiene que ver con esa que Cristo condena, sino con
aquella que dijo, "..Pero cualquiera que me oye estas palabras y no las hace, le compararé a un
hombre insensato, que edificd su casa sobre la arena.." (Mateo 7:26) Cristo llam¢é “insensato" a
ciertas personas. jEsa "insensatez" es la que he identificado en usted! Pero no aquella a la que
usted hace referencia. ; Ve como pone en mi boca cosas que no he dicho?...

Mizraim: Pero hasta las peores personas del mundo merecgmeds confianza depositada
en "cristianos verdaderos" no vuelva vaetae refiero a publicar algo sobre aquello de lo
que no se tiene autorizacién Cuando vi su invitacion a comunicacion en swsitio
adverti ningun aviso al respecto.

R: Como le dije anteriormente, desde mi segunda respuesta le avisé sobre mi intencién de compartir
con la hermandad este didlogo. No creo que sea un acto que atenta con la confianza depositada, y
menos cuando le escribi sobre el fin de tales correos. Otra vez, no se publican estos correos porque

asi se advierta en mi sitio, sino que, tal "advertencia”, como usted la llama, se dio en los correos
electrénicos que estuve enviandole. Léase mi respuesta anterior para mas de esto.

Mizraim. 1) LOS MANDAMIENTOS Y PECADOS DE INFERENCIA Trataré de
puntualizar con toda precision esta vez. ENTIENDA favor Lorenzo, no "odio" las
inferencias. Espero que se me comprenda en ést0ocao es la inferencia en si la que
considero un exceso, es@&nvertir una deduccion personal en mandamiento

R: Bueno, con el fin de que le entendamos mejor, pregunto, ¢ es necesaria la inferencia para conocer
la voluntad de Dios? Le ruego me conteste esta pregunta, y no con un si 0 un "no", sino que me
presente razones de su respuesta. Las inferencias en las Escrituras no son "mias”, ni de nadie en
este mundo. Las "inferencias" que estan en la Biblia, son "inferencias divinas", son "implicaciones"
que Dios hace. La inferencia es parte inherente de un mensaje. Si Dios dice algo que no es explicito,
pero que esta implicada una verdad en tales palabras, la “inferencia" no es del que lee, sino de Dios.
La frase, "mandamientos y pecados de inferencia", no se ajusta a la verdad, usted no representa
bien la cuestion. Le ruego me responda estas preguntas, ;Hay mandamientos que se dan a conocer

a través de la inferencia? ;Hay prohibiciones que se dan a conocer a través de la inferencia? Y si las
hay, ¢qué se puede decir del que quebranta y desobedece tales mandamientos y prohibiciones?
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¢Acaso no peca quien tal haga? Una vez que conteste estas preguntas a la luz de la Biblia y con
ejemplos, entendera que su frase y la representacion que hace en su comentario es falsa.

Mizraim. Ejemplo:- Su juicio: Usted critica al hno. Hayes por tomar la cena eglal dia
diferente al domingo- La Escritura: Yo conozco la institucion de la ceng| Sefior nos
instruyo a participar de ella, pero no encuentreedaya ordenado un dia en especifico.
La inferencia convertida en mandamientdJsted lee que los cristianos la practicaban el
primer dia de la semana, por ésta sencilla razdiiere el mandamientpy le resulta
pecadohacerlo otro dia- Su conclusion:Ellos ensefian falsas doctrina.

R: Usted representa mal el caso en la forma en que ordena estos puntos. No critico al hermano
Mario Hayes, "denuncio" que su doctrina no es biblica. ;Lee usted que los cristianos participaban de
la cena del Sefior otro dia que no sea el domingo? Luego, la préctica de participar de la comunién
otro dia que no sea el domingo, no es biblica. Su servidor también conoce la institucién de la cena
del Sefior, y efectivamente, Cristo ordend que participaramos de ella, sin especificar un dia en
particular. En esto estamos de acuerdo. También es cierto que los cristianos participan de la cena
del Sefior el primer dia de la semana, pero no es una "sencilla razén", ya que, los apéstoles fueron
"..embajadores en nombre de Cristo.." (2 Cor. 5:20); por tanto, bien podemos decir que ellos son sus
representantes. Cristo les dijo: "..El que a vosotros recibe, a mi me recibe; y el que me recibe a mi,
recibe al que me envié.." (Mt. 10:40) Es claro en todo el Nuevo Testamento que, los apdstoles,
fueron guiados por el Espiritu Santo, por tanto, los hechos de los apdstoles son muy importantes
para nosotros, debido a que sirven de ejemplo, de guia. De hecho, Pablo dijo: "..Sed imitadores de
mi.." (1 Cor. 11:1). También dijo a los Corintios: "..por tanto, 0s ruego que me imitéis. Por esto
mismo 0s he enviado a Timoteo, que es mi hijo amado y fiel en el Sefior, el cual os recordara mi
proceder en Cristo, de la manera que ensefio en todas partes y en todas las iglesias.." (1 Cor. 4:16,
17). A los Filipenses dijo: "..Lo que aprendisteis y recibisteis y oisteis y visteis en mi, esto haced, y
el Dios de paz estard con vosotros" (Fil. 4:9). No, hermano Mizraim, lo que dice Hechos 20:7, lo que
dice la Biblia no es una "sencilla razon" para comprender que la voluntad de Dios es que se participe
de la cena del Sefior el primer dia de la semana. Quien vaya mas alla "de lo que esta escrito" (1
Corintios 4:6) en Hechos 20:7, esta practicando algo que la Biblia no autoriza, que no muestra, que
no se ve, que no se entiende, que no dice; por tanto, quien asi hace, ensefa y practica falsa
doctrina.

Mizraim. Esto es lo que no comparto con usted, a esto meri@fcon "regla de
interpretacion que deriva en mandamientos y pecadae _Noexisten"

R: Desde luego, quien anda en el error y no quiera arrepentirse, no aceptard lo que la Biblia

muestra. Dicen que "se quedan con lo que la Biblia les muestra’, y a pesar de que muestra que los

cristianos participan de la cena del Sefior el primer dia de la semana, terminan haciendo algo que la

Biblia no muestra. Claro, diran que no hay mandamiento, diran que no existe pecado en ir mas alla

de lo que esta escrito, pero eso no les justifica delante de Dios, ya que, la Biblia dice, precisamente,

todo lo contrario. Mizraim, cuidado, ustedes, en su afan de justificar sus practicas religiosas no

biblicas, estan yendo demasiado lejos, estan yendo "contra" la voluntad de Dios, se estan erigiendo

como "Antis" de la voluntad de Dios.

Mizraim. Como yo lo entiendo Lorenzo, esto si es afadirpalabra

R: ;Quién anade a la Escritura? ; Quiénes hacemos lo que la Biblia muestra, participando de la cena
del Sefior "El primer dia de la semana", o quienes van mas alla de esto, haciendo algo que la Biblia
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no dice? ;Me puede mostrar el libro, capitulo y versiculo que autorice participar de la cena del
Sefior, otro dia que no sea domingo?... Mi estimado Mizraim, errais, ignorando las Escrituras.

Mizraim. Esto, junto con el que creo qu¢O ES INDISPENSABLE APRENDER A
PREDICAR O ENSENAR CON MATERIAS, PROGRAMAS, Y HERRMRENTAS
DIDACTICAS

R: Y bien que usais de las mismas en vuestros escritos y en vuestra congregacion! jHasta los
mismo apostoles tuvieron que aprender del maestro! Otra vez, si no son indispensables, ;por qué
escribir una obra como el tratado "musica biblica"? ;No habéis perdido el tiempo con tal escrito? Si
no es indispensable, jpara qué leerlo? ;Para qué publicarlo? Es un absurdo insistir que no son
necesarias las herramientas didacticas, ya que, le invito a explicarme qué es y para qué es el
"propiciatorio”, pero, por favor, no uséis de "herramientas didacticas", no las necesitais, no son
necesarias...

Mizraim. El punto es que mi fe confiesa qUesto instituye, y capacita por medio del
Espiritu Santoa maestros y pastores etc

R: Si es el Espiritu Santo quien "instituye y capacita a maestros y pastores’, ;es usted "pastor" o
"maestro"? Pablo dijo que Timoteo debia buscar "hombres capaces" para [que] ensefiasen a otros (2
Timoteo 2:2), pero no dice que los tales van a llegar a tener tal capacidad por "institucion y
capacitacion” del Espiritu Santo. ;Me puede mostrar una cita biblica que apoye su "fe" en este
punto? (Si la encuentra, le ruego me la explique, por favor).

Mizraim. Los Apoéstoles eran "ignorantes” para sus contempeo& porque no se habian
"llustrado” con "maestros"”, pero dice la palabraeylpos lideres judios reconocian que
ellos habian estado con Jesus por lo que ellosdten (el don del Espiritu Santo).

R: Lo cual, hoy no sucede asi. Mire que ellos no andaban pidiendo perddn por lo que decian. jEran
infalibles! ¢Es usted infalible? Y si no lo es, ¢sera que el Espiritu Santo no le “instituyd, ni le
capacitd" tan bien como lo hizo con los apostoles? ;Tendrd menos "capacidad” el Espiritu Santo
ahora para "capacitar' a los hombres que en el primer siglo? Mire que ellos no andaban pidiendo
que sus palabras no fueran publicadas, ni tratadas en publico, ¢ por qué serd?...

Mizraim. Dios escogi6 lo IGNORANTE del mundo para avergonzar a los "sabios y
entendidos"”.

R: Que conste que son los "ignorantes” los que reconocen que se equivocan y hasta piden perdon.
No se me da un texto biblico para probar su punto. Voy a tener que "especular" que usted tiene en
mente 1 Corintios 1:27. Sin embargo, este texto no justifica, ni alienta a personas que, como usted,
promueven la “ignorancia“. ;Acaso los apdstoles fueron siempre ignorantes? Note lo que dice la
Biblia, "..Pero cuando venga el Espititu de verdad, él os guiara a TODA LA VERDAD; porque no
hablard por su propia cuenta, sino que hablara todo lo que oyere, y os hara saber las cosas que
habran de venir.." (Jn. 16:13), ¢ Conocian los apéstoles "toda la verdad"? Luego, ¢ eran ignorantes al
cumplirse esta escritura? Sin embargo, 1 Corintios 1:27 no trata ese punto de la ignorancia. Lo que
el texto ensefia, es que, al escoger Dios el plan de salvacion, por la muerte de su Hijo, el hombre
que se cree tan sabio lo rechaza; pues no se conforma a sus ideas; desde luego, para entender el
punto de Pablo, hay que estudiar el texto dentro de su contexto. Mizraim, nuevamente, contexto.
Ahora, si usted no tiene en mente este texto, luego, ¢de que parte de la Biblia sacé su comentario?...
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Mizraim. Hace un tiempo escuché sobre un tratado que "ehse@idablar en lenguas". Un
colegio y todos sus maestros no pueden otorgarsjamenstituir pastores, o emitir "el
llamado”, pues esto es asunto exclusivo de Desplan para cada persona

R: Los errores de ciertos "colegios" y "folletos" no anulan la necesidad del estudio y la preparacién
para ser mejores predicadores y maestros de la Biblia. Hace tiempo supe de ciertos "musicos
cristianos" que, en sus canciones, le cantaban al Dios Krishna, ;podemos decir que la preparacion
musical no es necesaria?...

Mizraim. Dado éstos puntos que le habia expresado, ustéd tla ridiculizarme en su
escrito. Son tan absurdas las conclusiones queym®dcomo el mismo analisis en si, pues
yo no "odio" las inferencias como le expliqué ainpipio de la carta, y le he estado
tratado de hacer entender en el desarrollo de moeditillogo

R: No, no trato de "ridiculizarle", trato de hacerle comprender su error al insistir en que no son
necesarias las "inferencias" y demds herramientas de estudio. ;Cuales “conclusiones"? ;Cual
andlisis? Otra vez, necesita ser mas concreto. Lamentablemente sus palabras dicen y muestran otra
cosa. Es interesante que su tono, con respecto a las inferencias ha cambiado. Analice sus
comentarios anteriores con lo que esta diciendo ahora, y verd que ha estado modificando sus
puntos... Ha, es que olvidé que no fue "preciso" y no se "explicd" bien en sus correos pasados,
parece que estuvo mas atento en su "dureza" que en darse a entender mejor, pero, ¢ de quién es la
culpa?...

DEFENSA DE MI CORREO ANTERIOR ANTE SUS COMENTARIOS

Mizraim. La belleza es subjetiva; las matematicas concrédasde su punto de vista Pablo
se equivoco en repetidas ocasiones, cuando ex@esab opiniones”,

R: No entiendo su "poesia“. Tal parece que no sabe usar bien de expresiones bien adornadas, no se
explica bien y no se entiende lo que quiere decir. Sabe qué, Mizraim, al explicar con tales
expresiones, debe hacer una aplicacion de las mismas, o al menos, dar una guia donde uno pueda
ubicar el comentario "poético” o "simbdlico" o lo que sea. Hasta para usar de tales frases se necesita
preparacion. En cuanto a las "opiniones" de Pablo, la Biblia muestra que no eran "opiniones
personales”. Necesita estudiar mejor lo que realmente dice Pablo. No se equivocd, ya que, no dio
ninguna "opinion personal”" ; Podria mostrarme un texto donde diga tal cosa y explicarmelo?..

Mizraim. Pablo se equivoco [..] cuando traté el asunto de Véandas sacrificadas a los
idolos, donde no condend ni a los que creian quiicigzar de ellas era pecado, como a
quienes sabian que esto no era asi

D: Yo nunca he dicho que Pablo se equivocd al tratar estos puntos de opinidn en la congregacion.

La pregunta es, ¢por qué Pablo tratd estos puntos? Porque los tales estaban causando problemas

en la iglesia. Pero esto no es paralelo con el tema de los "instrumentos musicales, la danza y sus
expresiones fisicas", asi como la "defensa" del protestantismo y demas sectas. Tal comparacion no

es biblica.

Mizraim. Por algo Pablo fue Pablo, y Lorenzo fue Lorenzo
D: Y Mizraim, Mizraim...

Mizraim. Me da mucha pena Lorenzo que menosprecie la obraEsigiritu Santo, y
enaltezca la ciencia aplicada al estudio de lagias@as

3¢



D: No, jamas he menospreciado la obra del Espiritu Santo. El punto es que usted confunde la obra
del Espiritu Santo en el primer siglo, con su obra para todos los creyentes, la cual es sublime y
gloriosa. Es mas penoso ver que se use la obra del Espiritu Santo en el primer siglo, para promover
la ignorancia y la falta de preparacion. Nadie enaltece la ciencia aplicada al estudio de las escrituras,
una y otra vez he repetido que son "ayudas" que tenemos.. O ;acaso menosprecia usted la
capacitacion del Espiritu Santo al escribir la obra para directores de canto, "musica biblica"?
¢ Necesitan los directores de canto que alguien como usted les capacite para ser mejores directores
de canto? ;Acaso el Espiritu Santo no sera suficiente? Si su servidor lleva acabo tal acusacion
vuestra, pues, mi estimado, jestamos en el mismo barco!...

Mizraim. Prefiero mil veces aprender bajo la tutela de Digpse la de los hombres

D: ; Prefiere mil veces? Es decir, ¢no lo hace? Ahora, jtiene usted tal exclusividad? Todos los que
somos creyentes estamos bajo la mano y guia de Dios, pero, como nos guia Dios? ;Cdémo
aprendemos de Dios y su voluntad? jA través de la palabral Pero como dije, capacitarnos para
"entenderla”, eso no quiere decir que no aprendamos bajo la tutela de Dios. Por cierto, aprender
"bajo la tutela de un hombre de Dios", no tiene nada de malo, ya que, si lee la Biblia, cada discipulo
fue instruido por un hombre.. ;Ahora me va decir que todo lo que sabe, lo aprendié por revelacion?
¢Me va a decir que no fue o es discipulo de algun hermano, quien por cierto, es hombre? No hable
sin pensar, mi estimado, razonemos bien las cosas..

Mizraim. Usted no piensa como Dios, sino como los hombrassadbiduria de Dios es
locura para el hombre

D: ;Usted "piensa como Dios", Mizraim? Eso que se lo crean sus correligionarios, porque yo no:
"..mis pensamientos no son vuestros pensamientos, ni vuestros caminos mis caminos, dijo Jehova.
Como son mas altos los cielos que la tierra, asi son mis caminos mas altos que vuestros caminos, y
mis pensamientos mas que vuestros pensamientos.." (Is. 55:9) jClaro que la sabiduria es locura para

el hombre! Y esto es un ejemplo de ello..

Mizraim. SABIDURIA DE DIOS VS SABIDURIA DEL HOMBRE

D: |En esta esquina, tenemos a los que quieren que Dios sea mas claro en su forma de mostrar su
voluntad, y no lo haga a través de inferencias y ejemplos aprobados! jEn esta otra, tenemos la
Palabra de Dios, que a pesar de que los hombres se nieguen a entender su voluntad, como quiera
finalmente serd quien les juzgue, aunque hablen de "pecados que no existen"!

Mizraim. Yo sé muy poco, y probablemente sea: prejuiciosatimso, fariseo, ignorante,
insensato, y promotor del "anti intelectualismo”orPotro lado, usted afirma tener
conocimiento, y ser salvo por su obediencia y aelgoescritura

D: Después de esto, no diga que su servidor es quien afirma tales ideas... Que conste que usted asi

lo reconoce.

Mizraim. Dentro de lo poco que he conocido, me he dado augm en la iglesia se dan
dos tipos de sabiduria: la del hombre y la de Diasnque para usted no existe la regla de
los frutos como aplicable en éstas cuestiones, la palabra me ensefa que si. He aqui la
diferencia (evidenciada por sus frutos):

SABIDURIA DEL HOMBRE SABIDURIA DE DIOS
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ENVIDIAS AMARGAS BUENA CONDUCTA

RIVALIDADES OBRAS (HECHOS)
PRESUNCION HUMILDAD

TERRENAL PACIFICA

HUMANA PURA

DIABOLICA BONDADOSA
CONFUSION DOCIL

OBRAS MALVADAS LLENA DE COMPASION

BUENOS FRUTOS

IMPARCIAL

SINCERA

D: ;Y esto qué tiene que ver con lo que estamos tratando? Mizraim, sea mas directo. Usted afirma
que hemos sido bien directos en nuestros correos, ;qué quiere dar a entender con el panorama de
Santiago 3:15 al 187 ;Acaso trata de afirmar que le tengo "envidia amarga", o que su servidor tiene
una "rivalidad" con usted, o que tengo "presuncion, etc., ? Recuerde que lo que hablamos, tiene un
contexto. Pero, si es asi el caso, su acusacion no tiene ninguna validez. Es Dios quien sabe quién de
los dos esta siendo las cosas a través de la sabiduria humana. Es Dios quien juzgara finalmente si
usted o yo hacemos la paz; pero esto no justifica vuestra falsa doctrina. Ademas, quienes
‘contendemos ardientemente por la fe" (Judas :3), no podemos ser acusados de semejantes
pecados, ya que, en tal caso, Dios nos estimularia a producirlos, lo cual no puede ser, 40 si? No se
desvie del punto. No se vaya por la tangente, tratando puntos en los que estamos de acuerdo. Le
exhorto a quedarse dentro de la discusion a la mano. Su tactica solamente muestra su incapacidad y
falta de argumentos para justificar sus précticas religiosas, pero créame que ni su servidor, ni
muchos lectores caeran en tal tactica suya.

Mizraim. "Con el orgullo viene el descrédito, con la humdda sabiduria™ 11:2 "El necio
muestra enseguida su enojo, pero el prudente pasalfo el insulto” 12:16 "Al necio le
parece bien lo que ha emprendido, el sabio escethansejo” 12:15 "El hombre prudente
no muestra lo que sabe, el necio proclama su netetiz23 "Cuando el Sefior aprueba la
conducta de un hombre, hasta con sus enemigosdmedia” 16:7 "Al orgullo le sigue la
destruccion, a la altaneria el fracaso" 16:18

D: En cuanto al primer texto, debemos de tener cuidado en su aplicacion, Pablo dijo, "..En tal caso,

¢ por qué no hacer lo malo para que venga lo bueno? Esto es precisamente lo que algunos, PARA
DESACREDITARME, dicen que yo ensefio; pero tales personas merecen la condenacion.."
(Romanos 3:8) Muchos lograron “desacreditar" a Pablo, ;era orgulloso? No es lo mismo ser
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"humilde" que "ignorante”, y no es lo mismo ser "humilde" que "desviarse" de la verdad. En cuanto al
segundo texto, no tiene que ver con las discusiones biblicas que se tienen, el tal trata sobre nuestro
diario vivir, pero no que debemos quedarnos callados ante las calumnias de los falsos hermanos,
Pablo dijo, "..Contra los que me acusan, esta es mi defensa.." (1 Corintios 9:3). En cuanto al tercer
texto, ¢ha hecho caso vos de los consejos que le he dado?.. En el quinto texto, se hace un contraste
entre el conocimiento humano, con la necedad. Si el texto estuviera hablando de no mostrar el
conocimiento biblico que tenemos, ; quién les ensefara de la Biblia a las personas? ;Qué haran los
maestros de la Biblia? ¢Se aplica el texto a la vida de Cristo y de los demas apdstoles? El libro de
proverbios trata de las relaciones humanas, y como tener buenas relaciones entre los hombres, pero
€s0 no quita la verdad de "..que os fijéis en los que causan divisiones y tropiezos en contra de la
doctrina que vosotros habéis aprendido, y que os apartéis de ellos.." (Romanos 16:17). En cuanto al
ultimo texto, debemos puntualizar, jque no hay mas orgullo y altaneria contra quien va en contra de
la voluntad de Dios!

Mizraim. Voy a ser franco como usted lo ha sido. ¢ Cuél de éstas es su sabiduria
Lorenzo?
D: Dios nos juzgara en cuanto a tales cosas, tanto a usted como a su servidor.

Mizraim. Por sus frutos la conoceréis. Usted tiene un cotacele si mismo, pero si las
personas que estan a nuestro alrededor opinanatitera nosotros en cuanto a nuestra
conducta, entonces no podemos andar correctamente

D: Me preocupa mas lo que piensa Dios de mi antes que lo que piensa la gente. Acaso la gente
pensaba bien de Jesucristo? ;Acaso la gente pensaba bien de Pablo? ;Lo ve? La verdad es que,
quienes predicamos la verdad, no somos populares. ¢ Sabia usted que la verdad no es popular? Vea

el camino y la puerta angosta, jcuantos entran por ella? Pero, ;cuantos van por la puerta y el
camino ancho? MUCHOS. ; Ve usted qué popular es la mentira y el error? Bien dice la Biblia que los
hombres "amaron mas las tinieblas que la luz". ;Se fija sélo en la opinion de la gente que estd a su
alrededor? ;Qué tan "alrededor"? ;Hasta donde se extiende? ;Acaso quiere que hagamos una lista
de gentes que piensan bien 0 mal de nosotros, para saber si andamos bien 0 no? No mi amigo, para
andar bien, debemos agradar a Dios, y si en este proceso desagradamos a los hombres, de tal
manera que no hablen bien de nosotros, pues, pregunto, “..;busco ahora el favor de los hombres, 0

el de Dios? 0 trato de agradar a los hombres? Pues si todavia agradara a los hombres, no seria
siervo de Cristo.." (Galatas 1:10) No, mi amigo Mizraim, he visto que la gente, sea que esté a
nuestro alrededor o no, tiene dos reacciones al oir la palabra de Dios, la cual predico y vivo a diario,
que la reciben con mansedumbre, o la rechazan y hasta se enojan con su servidor. Vea el caso
vuestro para no ir tan lejos. Se enojan a tal grado, que me cuestionan en cuanto a mi fe, mi servicio y

mi actitud. Pero, qué mas podemos hacer, no queda mas que decitles a usted y a quienes asi
proceden, "..;Me he hecho, pues, vuestro enemigo, por deciros la verdad?.." (Galatas 4:16)

Mizraim. Ni siquiera cumplimos los requisitos para ser ligieen la iglesia.
D: Mi estimado, no trate de envolverme en vuestra falta de preparacion; si usted no cumple tales
requisitos, jesfuércese!

Mizraim. -¢ A donde llegaremos? Usted "infiere" que la palabsalmos” de Efesios y
Colosenses significa sélo "canto”
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D: ;Volvemos a las calumnias? Lea bien los correos para que se entere que no he dicho tal cosa. Si
esto no es mentira, luego, ;,qué es? No, no vamos a "llegar" a ningun lado, si usted no tiene cuidado
de leer bien lo que he dicho.

Mizraim. Para mi no tiene sentido su explicacion. Conforrheantexto, ¢ Cual es la
diferencia entre salmos, himnos y canticos esgilits? ¢ Porqué Pablo diria "Animense
unos a otros con cantos, cantos y cantos"?

D: Esto ya parece disco rayado. En lugar de contestar lo que he escrito. Vuelve otra vez a la misma
idea erronea de redactar mal lo que Pablo ha dicho. Para no perder mas tiempo respondiendo este
mas que erroneo comentario, Iéase mi correo anterior y ahi ya esta contestado abundantemente.

Mizraim. Evidentemente son tres tipos de canciones difesemero ni la acepcion de
"salmo del antiguo testamento™ ni "cancion acomgmEiaon un instrumento musical” son
las que usted aceptara como verdaderas

D: ;He de aceptarlas como tales, cuando la verdad, los hechos y la realidad no muestran tal cosa?

Le toca a usted probar que "salmos" tiene tales significados en los escritos de Pablo. El que afirma
prueba lo que afirma, jpruébelo! (Aunque ni yo, ni los lectores vamos a aceptar "revelaciones" sobre

su explicacion)

Mizraim. ¢ Por qué? Porque segun su contexto (ideas), estenoajaria. Para mi si es
posible, y canto en la iglesia salmos acompafiadms iastrumentos musicales, y el
resultado de esto es una congregacion que alab&a &n todo su corazon

D: Pero no ha demostrado lo contrario. Claro, para usted si "encaja", pero "encaja" tanto como para

el catdlico es posible venerar imagenes sin ofender a Dios, jy también lo hacen de todo corazén!!!

Mizraim. Usted infiere que los cristianos no alababan erteshplo, y que sélo iban a
evangelizar. Yo leo que si, y no puedo cambian® lg Biblia me dice por lo que usted
infiere Tan sencillo como eso

D: No, no infiero nada, ya quedd demostrado que la Biblia asi lo ensefia (Véase mi correo anterior).
Usted lee lo contrario, pero no prueba su afirmacion con ningun texto biblico, y los que cita, jno dicen

tal cosa! Notese que Mizraim no hace mas que decir, "para mi no, para mi si", jy piensa que eso es
palabra de Dios! jQué exégesis! jQue respuesta tan profunda y contundente! jEs tan fuerte el
razonamiento y tan apegado a la Escritura, que no queda de otra mas que aceptar tan abundante
evidencial... El que lee, entienda...

Mizraim. Yo puedo practicar la alabanza que efectuaron kradlitas (instrumentos y
actitudes corporales) mas no la ensefio como lay, & que es inspirada por Dios, y no
por eso confio en la Ley como medio para llegdPadre

D: Esto mas parece el lenguaje de un catélico y un adventista metidos en una licuadora, y luego
resulta la ensefanza suya. El hecho de que arbitrariamente le quiten a tales medios y expresiones
su relacién con la ley, no cambia de ser adoracion nula y caduca por ser parte de un pacto con tales
caracteristicas. Mizraim, toda la Escritura es inspirada por Dios, incluso los sacrificios de animales y
los dias de reposo, lunas nuevas y demas fiestas, ;ahora me va a decir que si se pueden ofrecer
estas cosas a Dios, solamente que no se impongan como ley? jEn lugar de estar espulgando el
antiguo pacto para ofrecer alabanza a Dios, deberian someterse a la voluntad de Dios para su
iglesia, y encontrar alli los medios y formas de alabanza que él pide de su pueblo!
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Mizraim. Veo que usted si domina la ironia.

D: Es bueno que vaya reconociendo la verdad, y que también vaya reconociendo los garrafales
errores que usa en su lenguaje y expresion. Pero, como le dije anteriormente, no basta con eso, hay
que crecer.

Mizraim. Estimado Lorenzo, apelo a su vasta preparaciongunincristiano biblico estudio
tales materias, No obstante la Iglesia tuvo a sw@estros, pastores, evangelistas etc.
instituidos y preparados por el Espiritu Santo, eésistudio didactico NO FUE
NECESARIO, Y NO ES INDISPENSABL#Inque como ya tres veces le repito, tampoco
creo que sea malo

D: ;Y usted cree que el Espiritu Santo no dio tales "capacidades"? Quienes estudiamos tales
materias, vemos que, por inspiracion, los cristianos biblicos las usaron. Ciertamente que no vemos a
Pedro dando una clase de homilética, jpero la homilética esta bien presente y bien respetada en sus
discursos! Quienes estudiamos la homilética, tomamos como base los sermones que predicaron
ellos. ;Qué se puede decir de la hermenéutica? jTambién la usaban, respetaban sus reglas y
principios! Es mas, hasta "exégesis" hacian, y para muestra, un boton: “..Ahora bien, a Abraham
fueron hechas las promesas, y a su simiente. NO DICE: Y A LAS SIMIENTES, COMO SI HABLASE

DE MUCHQS, SINO COMO DE UNO: Y A TU SIMIENTE, la cual es Cristo.." (Galatas 3:16) Ahora
sabemos por qué no estudiaron tales materias, jel Espiritu Santo las conocia y no dejé de usarlas a
través de la revelacion de la voluntad de Dios! Pero usted, ;me va decir que usted habla, predica y
ensefa por inspiracion del Espiritu Santo?

Mizraim. La limitacion o el exceso al que me referia-@8 nueve convertir las opiniones

0 apreciaciones personales en ley, causando diesiy condenando a quienes no piensen
COMO NOosotros

D: No mi estimado, no me engafia, ni trate de engafarse. Si no se explicé bien, no trate ahora de
lavarse las manos con tan deplorable objecion. Usted dijo que las “inferencias" y demas materias

son una limitacién, no que [eran] opiniones y apreciaciones personales, ¢ahora ya no sabe ni lo que
dijo?.. Todo esto me dice que usted, que usted no ha sido capacitado de la manera milagrosa a la

que tanto hace mencion.

Mizraim. Veo que usted también puede caer en los errorasndgervidor. El auxilio de
Dios es TODO. El saca agua de las piedras

D: Vamos por partes. 1. El "error", dentro de este contexto, es error biblico. 2. Usted acepta que ha
caido en tales errores. 3. Usted me acusa de caer en sus mismo errores. El punto 1y el 2, estan,
segun su comentario, aceptados. Usted, Mizraim, ha caido en errores biblicos. jNo es un obrero
aprobado! En cuanto al punto 3, veamos mi error. Usted dice que me equivoco, porgue no reconozco
que el auxilio de Dios es todo, lo cual es falso. No he dicho que "el auxilio de Dios" no es necesario.
El "auxilio" de Dios al que hago referencia, se limita a nuestro entendimiento de Dios (".."; Se puede
entender la Biblia con una buena intencion y con el auxilio de Dios?.." Usted afirma que si se puede
"entender la Biblia tan sdlo con el auxilio de Dios". ;Y cual es su base? Que el saca agua de las
piedras... Otra vez! jEstoy maravillado de vuestra destreza en las Escrituras! (es ironia) Pero claro
que Dios puede sacar agua de las piedras, pero donde comparais las piedras con los humanos.
Mizraim, Dios no es cadtico e inconsistente, él no va contra su voluntad. Quien sea inconstante e
indocto, aun cuando haga mucha oraciones y solicite el auxilio de Dios, el tal se perdera en sus
erréneas interpretaciones de la Biblia (2 Pedro 3:16)
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Mizraim. De cierto que puede, aunque el hombre no sepapees Dios es Todopoderoso,
- una légica ilogica para el hombre

D: Lo interesante, es que, jni en la Biblia leemos de tales milagros! La Biblia dice que es necesario
leer para poder "entender" lo que ella dice, "..como antes lo he escrito brevemente, leyendo lo cual
podéis entender cual sea mi conocimiento en el misterio de Cristo.." (Efesios 3:3, 4) El que no sabe
leer, no puede entender lo que lee. Si los que saben leer en muchos casos no entienden, cémo
entendera el que no sabe? Por eso la Biblia dice, "..el que lee, entienda.." (Mr. 13:14)

Mizraim. Luego, "escudrifiar las escrituras” es un elemente gl auxilio de Dios nos
puede dar Pero definitivamente, hacer cualquierace# el auxilio de Dios, estara por
verse coOmo termina

D: Lo cual prueba el punto...

Mizraim. Le aconsejo leer 1ra a los Corintios 12.
D: Le aconsejo leer mi estudio titulado, "ldeas extrafias y textos mal aplicados por carismaticos y
pentecosteses" (Lo puede leer en la web).

Mizraim. jEureka! Para librarnos por fin de tanta paja enacuo a "la inferencia" aqui esta
la diferencia entre los 3 cristianos y los 97. Wkst#ea "mandamientos” producidos por
inferencia, lo cual lo lleva a crear "pecados" prazidos por inferencia, lo que lo lleva a
crear "falsas doctrinas" producidas por inferencily que lo lleva a crear “falsos
cristianos" producidos por inferencia, lo que levh a condenar a quienes no piensen
igual que usted

D: jBravo por tan bien organizado su pecado! Y que lastima que los 97 jamas hicieron caso,
prefirieron ignorar que no hay pecado, cual serpiente en el Edén se comportaron, y negaron y
negaron la Palabra, que al infierno ya por fin han terminado..

Mizraim. En fin, usted crea su propio mundo donde usted yjlee piensen igual que usted
son los "verdaderos cristianos”, y aquellos queompartamos todas sus ideas somos "los
falsos cristianos”.

D: Vuestro sofisma solo muestra una cosa: Incapacidad para probar que no han pecado, metiendo
extranas practicas do el Nuevo Testamento nos ha hablado. Y no teniendo otra cosa mas que hacer,

sino inventar fabulillas calumniosas, no os sujetais a la sana fe y la voluntad de Dios preciosa.

Mizraim. La intolerancia no es un valor cristiano.

D: Ante semejante afirmacion, dejo la respuesta en voz de Pablo, "..Porque si viene alguno
predicando a otro Jesus que el que os hemos predicado, o si recibis otro espiritu que el que habéis
recibido, u otro evangelio que el que habéis aceptado, bien lo tolerdis.." (2 Corintios 11:4)

Mizraim. Si, ésa es nuestra diferencia. Y puede llamarnemgato, saduceo, ignorante y lo
gue guste, pero prefiero estar consciente seguilly segun la Biblia de lo que es
mandamiento y lo que es pecado explicitamente lpdsis; que afadir aquellos que yo
"supongo" al Sefior se le olvid6 plasmar

D: Efectivamente, hay mucha diferencia. Quién ha dicho que hay mandamientos "que al Sefior se

le olvidd plasmar"? Puras calumnias, luego no se queje. Si usted se queda con sélo los
mandamientos "explicitamente postulados”, ¢ por qué no obedecéis Efesios 5:19 y Colosenses 3:167

¢ Qué acciones hace quien se somete a tales mandamientos? Digame, ¢ qué debemos hacer a los



salmos, himnos y canticos? Si responde a estas preguntas, hay que ponerlo a la practica. Si usted
solo se queda con los que esta "explicitamente postulado”, ;por qué no respondié a mis preguntas?
Dice mucho pero no prueba nada. Aun sigo esperando las respuestas

Mizraim. El ejemplo que tanto repite sobre el bautismo d®$ino justifica su actitud. La
palabra nos instruye, y segun el plan de Dios ydturaleza de los nifios, no lo ensefiamos
ni lo compartimos; pues sabemos bien de dénde geoce

D: Independientemente de la actitud, jno responde las preguntas sobre el bautismo de nifios y los
elementos de la cena del Sefior! De hecho, la pobre respuesta que aqui da, como bien lo pueden
juzgar, nada mas él la entiende. ;No serd que usa de la ambigiiedad y la inexactitud cuando le
conviene? Eso no es respuesta, eso se llama, segun la Real Academia, "Cantinflear". Espero una
respuesta mas clara y directa.

Mizraim. En el caso de la alabanza, en primer lugar no eases las formas como ley, y
bien podriamos asistir a una iglesia anti instrut@ry alabar a Dios con ellos. Pero
sabemos que las formas que usamos provienen deybrosisideramos por lo tanto como
lo mejor aquello que es de inspiracién divina—dtra vez no por hacer esto, estamos
confiando en la Ley como medio para acceder al Badr

D: Ya respondi esta idea mas arriba...

Mizraim. Léalo todo Lorenzo. Para un servidor no implicadeguridad de que ya no
alababan en el templo. Y sostengo que "alabandgiesel una actitud y no una sesion de
alabanza circunscrita a las casas.

D: Lamentablemente (como pueden ver), su "sustento" no tiene ninguna base escritural...

Mizraim. Caso ASituacién: -¢Qué tengo que hacer para ser salw@?ee en el Sefior
Jesucristo y seras salvo tu y tu cas@€onclusion: S6lo creyendo soy salvo... jno necesito
el bautismo!-Porque no vio que aparecia la palabra bautismo, ooy que no era
necesarie Caso BSituacion: Dice Lucas24:53 "Y estaban continuamente en el ltemp
alabandoa Dios" ElI mismo escritor cita en Hechos 2:46 "tkjaban de reunirse en el
templo ni un solo dia... Lorenzo infiere que ya rababan-porque en hechos la palabra
"alababan" no esta en el mismo lugar que en Lu€amclusion: Ya no alababan en éste
punto, jes pecado tocar instrumentos musicalesrque no vio que aparecia la palabra
"alababan" a un lado de "templo”, concluyé que yalm hacian y refuerza su doctrina de
gue tocar instrumentos es pecado.

D: Aqui vemos el clasico ejemplo de la "falsa representacion”. El caso "A" no es paralelo con el caso
"B". Notese que, en el caso "A", basta leer el contexto, es decir, unos versiculos mas abajo, para
notar que, quien asi razona (que por cierto son los evangélicos a quien tanto defiende Mizraim), esta
equivocado. jNo sucede asi con Lucas y Hechos! La conclusion del caso "B" es erronea. Les invito a
leer los correos anteriores para ver si es cierto que su servidor utiliza tales textos para "concluir que
‘es pecado tocar instrumentos musicales'. Vean la calumnia en toda su expresion. ;Por qué
entramos a analizar tales textos? Porque, como se puede leer en los correos, usted Mizraim, queria
probar que los cristianos alababan a Dios con instrumentos, afirmando que alababan en el templo.
Fue entonces necesario hacer tales comparaciones, para demostrarle, como se podra ver, que tal
conclusién suya es "anacronica" y "falsa". Desde luego, ¢cuando el errado aceptard con humildad su
error? Ahora, no sabe Mizraim lo que es la "sintaxis"? El érden de las palabras, ain de los puntos y
comas, es clave para entender determinada oracion. No es lo mismo decir, "Yo, no creo en Dios", a
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decir, "Yo no, creo en Dios". Si el mismo escritor estuviera diciendo que "alababan en el templo",
sencillamente su sintaxis seria similar a su primer tratado, pero, aclara, que "comian" y "alababan"
en las "casas", 0 ¢acaso comian juntos en el templo? Si no comian en el templo, a renglén seguido,
itampoco alababan en el templo! Como dije y ahora lo repito, si no se entiende esto, pues, ni modo,
ia la primarial...

Mizraim. Bien, los que estaban en contra de participar deMiandas, decian que hacerlo
constituia urpecado-y con pecado no hay salvacieunque fuera solo para ellos, ¢No
les representaba doctrina? Doctrina = Ensefianza.

D: Sin embargo, Pablo aclara que tal "ensefianza" son asuntos de opinion (Romanos 14). Hablemos
donde la Biblia habla...

Mizraim. Ahora, la inmadurez que mostraron aquéllos que enonos de que participar de
las viandas era pecadopues asi lo inferian, a un pobre e ignorante servidor, le parece
mas bien comparable con aquellos que infieren pegag que no aceptan nada mas que
sus ideas como 100% verdad

Mizraim habla sin probar. ;Acaso no es un acto de total inmadurez hacer tal cosa? Una cosa es ser
"pobre e ignorante”, y otra cosa es ser tendencioso, acusando calumniosamente de algo que su
servidor jamas ha dicho.

Mizraim. Estd usted jugando con las palabras, haciendo aleoo necesario para
simplemente no aceptar que lo que le dije es ctore8i hermano, el crecimiento ES
PRUEBA DE VERACIDAD Y ACEPTACION DIVINA. Si ustethes s decirme que es
obrero aprobado, y no esta produciendo, usted gafim solo.

D: Decir que lo que digo es puro "rodeo" no prueba que lo sea. Otra vez habla sin probar. ; Quién es

el que no acepta que su contrario esta en lo correcto? Pero, ;estard de acuerdo en que no es la
unica prueba? ;o0 si? Ademas, el tema de “iglecrecimiento” es harina de otro costal. Le permiti
introducir tal tema, pero, ;eso qué prueba a favor de sus practicas religiosas erréneas? jNada!
Afortunadamente sirvo al Sefior con limpia conciencia, y sé que, a la luz de la Palabra, sera el quien
me juzgue si me estoy engafando o si estoy dando buenos frutos, pero, ¢qué prueba eso a favor del
error? jEstamos esperando las pruebas que justifican sus practicas religiosas!

Mizraim. Lorenzo, ¢Y yo soy el necio? ¢Pretende usted masirée sin sus obras? Si es
asi, probablemente fuera de la iglesia y dentryénun mal concepto de usted, y sin
embargo pretenda ostentarse como un anciano delrSEA porque los lideres no cumplen
con los requisitos que impone Dios, porque la igleentemporanea esta patas arriba.

D: Al contrario, suelo mostrar mi fe por mis obras. Pero, le ruego me explique toda esta revoltura de
ideas. He tratado, en vista de que esta respondiendo mi correo, de localizar la respuesta a mis
palabras con las suyas, pero no veo de donde ley6 algo para escribir lo que acaba de decir.. ; Sera

que leyé mal? Sea mas explicito. Mire, si me responde otra vez, le ruego me conteste el comentario

"X", asi le llamaré para localizarlo en su respuesta siguiente, si es que la hay.

Mizraim. Debe usted conocer muy bien a Marcos Witt para @segque él y todos los
evangélicos y carisméaticos no son parte del cuetpdCristo. También debe saber muy
bien lo que ensefian en todas y cada una de lasiaglevangélicas y carisméticas,
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D: No necesito conocer muy bien a Buda, Carlos Russell, José Smith, Helen White y Marcos Witt
para asegurar que ellos y todos los evangélicos y carismaticos no son parte del cuerpo de Cristo.
Ahora si, y hablando de falsos profetas, "por sus frutos los conoceréis". Mi estimado Mizraim, tengo
estudios bien exhaustivos sobre lo que "ensefian" estas personas y tales agrupaciones sobre el
evangelio, el plan de salvacion, la adoracion, la organizacion de la iglesia, la obra de la iglesia, etc.,
como para saber que los tales no tienen a Dios (2 Juan :9, 10), ni son parte del cuerpo de Cristo.

Mizraim. Mas aun debe conocer a Cristo tan profundamenteugted sabe a quien acepta
Ely a quien no

D: Y usted, ¢no le conoce? La Biblia dice, "..No todo el que me dice: Sefior, Sefior, entrard en el
reino de los cielos, sino el que hace la voluntad de mi Padre que esta en los cielos. Muchos me diran

en aquel dia: Sefor, Sefor, ;no profetizamos en tu nombre, y en tu nombre echamos fuera
demonios, y en tu nombre hicimos muchos milagros? Y entonces les declararé: Nunca os conoci;
apartaos de mi, hacedores de maldad.." (Mateo 7:21-23) jPalabras del mismo Cristo!

Mizraim. Cuidado, no sea que al rato usted sepa lo que Imaglecorazon de todo ser
humano. Yo no me atreveria a decir lo que usterh Bleora veo que solo esta acarreando
condenacioén y juicio para si, pues asi como juzga gizgado.

D: No, no puedo ni siquiera pensar en saber lo que hay en todo corazén humano. Lo que sé, y sin
llegar a saber lo que hay en su corazdn, es que tales agrupaciones religiosas ensefian falsa doctrina

y predican un evangelio diferente al evangelio y doctrina de Cristo, y no lo supongo, lo he leido de la
propia mano de ellos. Si usted no se atreve a decir lo que yo, jpues ya se atrevid y ni cuenta se ha
dado! Ha, por cierto, jtodos compareceremos ante el tribunal de Cristo! ;Acaso usted no serd
juzgado por su "tolerancia" del error?

Mizraim. Una cosa mas, usted me escribid: "veo que el prigj@is uno de sus mas grandes
problemas" Habria que empezar por instruir conjehglo.

D: Hay que entender lo que es prejuicio, y lo que es tener conocimiento de las cosas. No, no soy
prejuicioso al decirle que tales agrupaciones no son de Cristo, lo digo, lo pruebo y lo que sé de ellos,
repito, lo sé de sus propias fuentes, ¢quién es el prejuicioso?

Mizraim. Lorenzo, ésa es otra cosa nueva para mi. ¢Hayioigs que son pecado y
divisiones que no? Por cierto, el que hace la divies el que desecha a sus hermanos.
D: Mire, hay muchas clases de divisién. Hay division necesaria, y hay divisiones que definitivamente
son pecado. El que hace division, es el que "introduce falsa doctrina a la iglesia". Una pregunta para
ilustrar esto: Si usted asiste a una congregacion de 100 miembros, y luego un hermano dice que
Dios es muijer, y que, por tanto, Cristo en realidad era una mujer, pero que se visité de hombre para
poder llevar a cabo su obra.. luego, 50 miembros le creen y afirman que es la verdad y que, quienes
no la creen es porque tratan de imponer sus ideas y tradiciones, ¢qué harian los otros 50, incluido
usted entre ellos? ;Se quedaban para trabajar y apoyar su obra con ellos? Ahora, si la iglesia se
divide, ¢quiénes fueron los divisionistas en el asunto? ;Pecaron ustedes por apartarse de ellos?
Espero sus respuestas..

Mizraim. No comparto para nada su interpretacion de lo qije Bablo. Una cosa mas,
todos dicen lo mismo cuando se dividen.
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D: ;Podria, entonces, enviarme su interpretacion de lo que dijo Pablo? Espero su respuesta. Y por
cierto, el hecho de que haya personas que se han dividido a causa de su pecado, el hecho de que
citen un texto biblico, no quiere decir que tal texto no puede ya ser citado correctamente..

Mizraim. Espero Lorenzo que no se me vuelva a mal intempresg pensamos e
interpretamos diferente, pero Dios nos juzgard abasa A lo que quisiera nos
dedicasemos, es a llevar el evangelio, y la vealts naciones

D: Si considera que se le ha "mal interpretado”, nuevamente es necesario puntualizar que no es
culpa mia. Le he seguido en sus palabras, nos hemos desviado incluso del tema principal, y con
paciencia le he seguido en sus desviaciones, contestando sus argumentaciones. Eso es aceptado
universalmente, Dios nos juzgara a ambos. Créame que ya tengo varios afios dedicado al evangelio,
predico y vivo de él. Quizas no lo lleve a las naciones, pero al menos donde he estado, la gente ha
escuchado acerca de Cristo y su evangelio.

Mizraim. ¢ Cuantas de sus fuerzas usa en discutir sobrestgimentos?

D: Siempre hago todo con mucha entrega, pasion y denuedo. No discrimino ningun tema. Pongo el
mismo empefo para discutir sobre los instrumentos, como para tratar cualquier otro tema, créame
que no he sido maestro de colegios por bonito.

Mizraim. ;Cuantas de ésas fuerzas destina a visitar, anig@ryertir? Espero que sean
mas que las que usa para debatir.

D: Como le dije anteriormente, no discrimino. El debatir es algo necesario. Lea del ministerio de
Cristo y leera que sostuvo muchos debates publicos con los fariseos y los saduceos. Pablo también
debatia constantemente, hasta era su costumbre. Debatir no es malo. Los liberales y quienes andan
en el error no les gusta hablar de debatir y refutar, y es obvio saber que no les gusta que se
expongan sus errores. Asi que, mi estimado Mizraim, he viajado a otras ciudades a predicar el
evangelio. He tenido la dicha de predicar el evangelio de Cristo donde no habia iglesia del Sefior y
ahora ya hay, y pronto, al parecer, tendré otra vez esa bendicion; no digo esto para gloriarme, sino
para que no se forme un prejuicio en usted. Quizas usted ha oido de mi por algunos hermanos de
por ahi, pero tenga cuidado, no siempre lo que se dice de uno es verdad. ;Sabia usted que, sin que
yo dijera una sola palabra contra las doctrinas de Mario Hayes, él fue a ciudad Juarez y me acuso,
ante la iglesia y ante varios familiares de divisionista? Créame que nunca habia su servidor tratado
algin punto doctrinal con este hermano. Después de él, fui a Juarez a predicar en algunas
campanfias, y los predicadores, asi como mis familiares me cuestionaron sobre las acusaciones de
Mario Hayes. Su servidor se vio obligado de responder a tales acusaciones, y usted las puede leer
en mi pagina web. Asi han procedido muchos otros hermanos. ;Acaso escuchd o ley6 algo que
fuera dirigido a usted? No, es hasta ahora que usted comienza a escribirme que le escribo. Ya habia
escuchado de usted y habia leido parte del material de su pagina, de hecho su pagina es mucho
mas vieja que la mia. Pero, a pesar de eso, no habia escrito nada. Es hasta ahora. No me dedico a
andar buscando errores en mis hermanos o en otros predicadores. Soy evangelista, y me he
dedicado ya varios afnos a esa tarea. También soy profesor de la Biblia, me he preparado para eso, y
si he preparado algin material que denuncie algunos errores doctrinales en iglesias o en
predicadores, lo he tenido que hacer, ya que, veo que la integridad de la iglesia a la que sirvo, se
esta viendo amenazada por tales doctrinas. Aprendi mucho del material que Mario Hayes prepard
sobre sectas. Pero, no sé porque ahora que se les da una cucharada de su propio chocolate, ahora
si hacen gestos.
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Mizraim. Sé que ambos hemos sido muy francos aun sin comsggr nos hemos dicho las
cosas sin tapujos, sino directas. No me sientodidenpor lo que me ha dicho, y espero no
haberle dafiado tampoco con mis palabras. Como dittelque se rie se lleva". Gracias
por haber contestado a mi correo. Espero no perdamantacto, y si tiene algo que
decirme lo haga con confianza queon el favor de Diossabré aguantar. Dios le siga
bendiciendo, En Cristo, Mizraim Castillo

D: Nuevamente agradezco su posicion sobre todo esto. Créame que a su servidor tampoco le ha
sido de ofensa su correo. He aprendido a través del tiempo que esta clase de dialogos se tornan asi,

y pues, ya estamos preparados mental y espiritualmente para soportar cualquier reaccion o palabra
fuerte de los contrarios. Si a Pablo le pasaba, ¢por qué no me ha de pasar a mi? No he escrito con

el afan de ofenderle ni de vengarme de sus comentarios. Solo tengo un propdsito: Mostrarle que
esta siguiendo una doctrina no biblica; si no se convence, bueno, he cumplido con mi misién como
atalaya. No le tengo como enemigo tampoco. Desde luego, si tenemos diferente doctrina jamas
adoraremos ni trabajaremos juntos, pero, eso no quiere decir que le tenga como un loco 0 como
alguien a quien se le niega el saludo. No, y aunque algunos nos acusen de fanaticos y legalistas,
créame que no es asi. Su servidor, en el principio de su ministerio, fue predicador en iglesias de
Cristo bien liberales, bueno, hasta decian que éramos “iglesia de Cristo Pentecostés", y sé que
muchos hermanos que se oponen a todo eso, muchas veces no lo hacen a la luz de las escrituras o
con el uso de argumentos razonables, siempre me desagrado tal actitud. Ahora que su servidor a
madurado en tales puntos, y que, por su cuenta se ha convencido que no estaba haciendo la
voluntad de Dios con todo eso, no quiero tener tal actitud carnal con quienes no han comprendido la
verdad. Asi que, por mi parte, también le agradezco por contestarme.
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"..CONFESIONES..”

"..Pero el principal de la sinagoga, enojade que Jesus hubiese sanado en el dia de reposa, dijo
la gente: Seis dias hay en que se debe trabajar; en éstosypoby sed sanados, y no en dia de
reposo. Entonces el Sefior le responddijo: Hipdcrita, cada uno de vosotros ¢no desata en el dia
de reposo su buey o su asno del pesebre y lo lleva a bélbeg8ta hija de Abraham, que Satanas
habia atado dieciocho afios, ¢no se le debia desatar de estarbgan el dia de reposo? Al decir
€l estas cosas, se avergonzakbaaos sus adversarios; pero todo el pueblo se regocijabéopas

las cosas gloriosas hechas por él.."

RESPUESTA AL ULTIMO CORREO DE MIZRAIM CASTILLO
Por Lorenzo Luévano Salas

INTRODUCCION

“..Esta es probablemente la Ultima carta que recibird de un dervi, fueron las
primeras palabras del ultimo correo que recibi del hermano Mizraim Castillo.
Pero, ¢/a qué se debe que, probablemente, sea la ultima carta que recibiré de parte
suya? Segun €1, este tipo de dialogos, repasos o debates, en esta forma, “..no llevan
a ningun lado, o a nada bueny pero nuevamente, y como es mi costumbre,
pregunto, ¢por qué causa o razon no llevan a nada bueno? ;Nada bueno, para
quién? Estas cuestiones tienen que ser extraidas de quien formula tal
proposicion: De que este tipo de dialogos, debates o respuestas biblicas, no llevan
a nada bueno. Como veremos, y segun las confesiones que el mismo Mizraim nos
hara, efectivamente, no llevan a nada bueno, pero a los que andan en el error y
no desean arrepentirse. Desde luego, exhortamos a todos los que leen lo
siguiente, a no tomar lo malo, sino a someterse a la buena voluntad de Dios,
agradable y perfecta (Romanos 12:2).

RESPUESTA

Mizraim. "..Ahora entiendo a todos los que evitan éste dipaliscusiones, ya que no llevan
a ningun lado, o a nada bueno.."

R: Hermano Mizraim, usted afirma que estas discusiones no llevan a nada bueno; sin embargo, es
verdad que no ha obtenido "nada bueno" de este tipo de discusiones? Luego, ¢qué significan,
entonces, las palabras, "ahora entiendo"? Estas palabras muestran que usted no entendia lo que ha
descubierto a través de estas "discusiones". En sus primeros correos lo noté bien contento de tener
la oportunidad de dialogar con uno que se opusiera a los instrumentos musicales y demas
expresiones fisicas de alabanza del Antiguo Testamento. Sus palabras irradiaban contentamiento,
confianza, mucha confianza. ;Qué terrible es emprenderse en una empresa sin contar los gastos
verdad? Cristo dijo a sus discipulos, "..Sed, pues, prudentes como serpientes, y sencillos como
palomas.." (Mt. 10:16b), y mi estimado, usted fue demasiado confiando, se lanzé a una batalla sin
conocer bien a su contrincante, se confid y pensé en terminar esto bien a su favor, le falté prudencia
y sencillez. Bien dice la Biblia, "..Al necio le parece bien lo que ha emprendido, el sabio escucha el
consejo.." (Prov. 12:15, citado por Mizraim en uno de sus correos) ;Como sé esto sobre usted? Es
bien evidente, ya que, desde un principio, usted dijo no conocer bien la ensefianza biblica con
respecto a la negativa de usar instrumentos y demas expresiones fisicas de alabanza; pero aun asi,
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con todo y su confianza en si mismo, se lanzé a los ataques de toda clase, sin tener aquella
prudencia de Gamaliel, quien dijo acerca de los apdstoles de Cristo, "..si es cosa de Dios, no podran
ustedes vencerlos. Tengan cuidado, no se vayan a encontrar luchando contra Dios.." (Hch. 5:39 -
DHH). No mi estimado Mizraim, hasta usted sacé algo de bueno de todo esto, entendié muchas
cosas, y sin duda, la proxima vez que emprenda una discusion semejante, sé que tomara sus
precauciones, y tendra mas cuidado de su actitud ante aquellos que conocen otras cosas de la
Palabra de Dios, las cuales, sus "lideres religiosos" no le han mostrado. Asi que, no diga que no hay
nada de bueno en esto. Usted nos ha confesado que ha entendido algo, y eso, es bueno.

Mizraim. "..Sé que tendra un mal concepto de mi tal vezp@sto de su vida.."

R: Fijese que no, mi estimado. Dios conoce mi corazon, él no puede ser burlado; entérese que no
serd asi. En primer lugar, en mi corazén y en mi mente no hay cabida para tener malos conceptos de
nadie. Ese nunca ha sido mi proceder. Muchos me han acusado de estar enojado con algunos
hermanos (especialmente con los de San Luis Potosi), lo cual no es cierto. El problema es que
muchos, al no ser instruidos correctamente, piensan que el debatir cuestiones acerca de la fe, es
muestra de enojo, pero eso no es verdad. Pero, ;qué hay de usted? ;Qué concepto tiene usted de
si mismo? Lo que yo piense acerca de usted no importa, pero lo que Dios conoce de usted, eso es
diferente. Mire, hermano, cuando uno llega al grado de discutir acerca de las cosas que son
agradables o no a Dios, estamos en un terreno de mucha responsabilidad, a mi no me interesa si
otro tiene buenos 0 malos conceptos de mi, sino lo que piensa Dios de mi. He sido un siervo fiel?
¢Me he comportado varonilmente en todo este asunto? ;He usado bien su Palabra? ;He sido
orgulloso y camal, tratando de defender lo indefendible? Eso es lo que hay en mi mente después de
tener didlogos como el que hemos tenido. Asi que, hermano, le invito a reflexionar y a presentarse
delante de Dios con una respuesta de corazon a cada una de estas cuestiones; pero si se halla falto,
arrepiéntase, abandone todo el "amado" y "placentero” error, y sea un adorador fiel, adorando a Dios
en espiritu y en verdad (Juan 4:24)

Mizraim "..y que todo cuanto dije no le edifico, ni lo ha@n nadie tampoco.."

R: Hay muchas formas de edificarse. Cuando canto a Dios, cuando escucho un mensaje biblico,
cuando leo la Biblia, cuando la estudio, y aun cuando discuto acerca de la fe. La diferencia, es que,
en esta clase de discusiones, aprendo de nuevos argumentos que los que van mas alld de la
Palabra formulan; y también puedo ver que hay ciertos puntos en los que necesito investigar mas,
etc. También sé que los hermanos, tanto los que estén a favor, como en contra de los temas
tratados, les servird, ya que, posiblemente hagan correcciones en sus convicciones, 0 bien, se
fortalezca alguna idea que ellos tenian, en fin, sé que si sera de utilidad lo que hemos dialogado, no
creo que sea en vano. Asi que, al menos para mi, no fue "..una triste pérdida de tiempb

Mizraim "..crei ser lo suficientemente maduro para tratar éstea con usted, y ahora me
doy cuenta de que no fue asi.."

R: Esta confesion suya es muy saludable para usted, asi como para quienes le rodean, y para
quienes leeran sus correos. Usted se confiesa "inmaduro”. Y lo peor de todo, es que también
confiesa "engafarse a si mismo" ("..crei ser."), no tendiendo un concepto de si, que el que debe
tener ("..lo suficientementé). Bien dijo el apdstol Pablo, "..Digo, pues, por la gracia que me es
dada, a cada cual que esta entre vosotros, que no tenga mds alto concepto de si que el que debe
tener, sino que piense de si con cordura, conforme a la medida de fe que Dios repartid a cada uno.."
(Romanos 12:3) ;No saca nada bueno de esto? Se ha conocido mas a si mismo, mi estimado
Mizraim, y espero que eso sepa usarlo para bien.
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Mizraim En mi respuesta anterior, me dejé llevar por eljeng le escribi muy duramente
R: He aqui otra de sus confesiones, la cual, no solamente muestra lo que hay en su corazon, sino
también, que usted es "mentiroso". He aqui lo que usted escribié en sus correos anteriores: "..Me
han servido y guardaré su carta para estudiarla ecoayor detenimient¢;no que tales
platicas no sirven para nada buenBf)paz le escribi y en paz escuchenfasis agregado)
También escribio, "..No me siento ofendido por lo que me ha dicho.réaguantar.", pero,
eraverdad? ; Era verdad que escribia y escuchaba "en paz"? ¢ Era verdad que no se "ofendia", que
"aguantaba"? No, nunca fue verdad, ya que, segun sus palabras, se dejé llevar por el enojo, y se
dedicé a escribir "muy duramente", lo cual fue el obstaculo que impidié que viera la verdad. Mi
estimado, para conocer la verdad cuenta mucho la actitud, y su actitud prejuiciosa, su exceso de
confianza y su actitud carnal, fue el obstaculo que no permitié que la luz brillara en su corazon. La
Biblia dice, "..No te apresures en tu espiritu a enojarte; porque el enojo reposa en el seno de los
necios.." (Ecl. 7:9) jHe ahi el fruto de la necedad! La necedad; la cual, siempre va contraria a la
voluntad de Dios, produce "enojo". Usted confiesa que se dejé llevar por el enojo, y como dice la
Biblia, lo unico que pudo mostrar con eso, fue "necedad", necedad ante la verdad, ante la voluntad
de Dios. A lo cual, le invito a arrepentirse, ya que, la Biblia dice, "..Quita, pues, de tu corazén el
enojo, y aparta de tu camne el mal; porque la adolescencia y la juventud son vanidad.." Y también,
"..no contristéis al Espiritu Santo de Dios, con el cual fuisteis sellados para el dia de la redencion.
Quitense de vosotros toda amargura, enojo, ira, griteria y maledicencia, y toda malicia.." Usted se
dejé llevar por la camne y el viejo hombre (Colosenses 3:7, 8) iY tal actitud le arrastro a cometer
muchas otras ofensas a Dios!

Mizraim. No soy quien para juzgarle, ni a usted ni a nadiélo usted y los hermanos en
San Luis conocen y pueden hablar del incidente tqueron —algo que a mi no me
corresponde

R: En cuanto a este asunto, no se a qué viene. Jamas le he pedido que juzgue a los hermanos en
San Luis, ni a un servidor. Pero creo necesario aclarar con respecto "al incidente" que usted no se
da a la tarea a mencionar, lo cual puede presentarse a malos entendidos. Esto para quienes leen
esta respuesta: En la seccion titulada "Sectarismo en la iglesia", pueden leer el articulo "Detras de la
institucion”, donde se presenta una breve aclaracion de lo que sucedié en el Colegio Cristiano del
Centro. Desde luego, no me ha sido posible rastrear todo comentario negativo que los hermanos de
tal institucion, asi como algunos graduados han hecho sobre mi, pero, al menos, ahi hay algo de lo
que sucedid. Si usted, o alguno de los lectores desean preguntarme sobre algunas cosas que les
han dicho, pues estoy a sus drdenes para que lo hagan personalmente, o por este medio. El
hermano Mario Hayes, por ejemplo, fue y dijo muchas cosas sobre mi en ciudad Judrez, Chihuahua,

y qué bueno que muchos no se quedaron con lo que él dijo, sino que me preguntaron (Pueden leer
una respuesta al hermano Mario Hayes en el articulo, ;Quién es un divisionista?). Pero, ;por qué es
importante tomar en cuenta tal asunto? Porque, ya sea que su servidor ande en el error, 0 son ellos
los que se han comportado carnalmente, siendo importante para no tener comunién con los tales, es
decir, con el error, con pecadores que hablan toda clase de mal, mintiendo y calumniando para
continuar en el error. Asi que, si, mi hermano, si le toca juzgar, pero con justo juicio.

Mizraim. "..Igualmente si le he herido, o dafiado con misapeds: creo que pude
expresarle mi desacuerdo de otra manera..”

R: Nuevamente le aseguro que usted no me ha dafiado, o herido con sus palabras. Toda expresion
suya, la cual llevaba el fin de "dafiarme" o "herirme", créame que no tuvieron el efecto planeado. He
aprendido a través del tiempo, especialmente en esta clase de didlogos, que muchos, especialmente
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cuando estan en el error, suelen hacer el esfuerzo por dafar o herir a su contrincante,
representandole mal, o cuestionando sus intenciones, incluso aun acusandole de diversas cosas
malas; sin embargo, eso solamente refleja dos cosas: Que el que esta en el error no tiene suficientes
argumentos biblicos para probar o justificar su error. Y que, en realidad, es culpable de todo lo que
acusa a su contrincante. Cuando dialogo con hermanos o con sectarios sobre puntos de
controversia, y veo que estan mas preocupados por ofenderme, dafiarme o herirme, me doy cuenta
que la verdad, muy en el fondo, les estd acusando, muy en el fondo saben que estan mal y que
deben arrepentirse; es ahi donde el orgullo, la raiz de todo mal, brota y les nubla su mente,
engafandoles, seduciéndoles a ser duros, a herir en lugar de someterse a la voluntad de Dios, les
invita a dafar, a calumniar, a insultar, a "ganar", impidiéndoles asi la hermosa experiencia de hacer
la "buena voluntad de Dios, agradable y perfecta” (Rom. 12:2). Es entonces que la carne comienza a
dominarlos, y obviamente, el resultado es el que estamos viendo en usted. Finalmente, y gracias al
conocimiento que tienen de la palabra de Dios, su conciencia es reprendida y terminan reconociendo
que han pecado, que han ofendido, que no han sido maduros, que no han actuado bien: "..Sé que
cometi un grave error al hacerlo. Dice la palabro’se ponga el sol sobre vuestro enojo”
y me ha parecido lo correcto rectificar. Pido penda Dios por ésta falta, y a usted
también.". Lo unico que queda, estimado amigo Mizraim, es levantarse de ese estado, y prestar,
con sumo interés en hacer solo la voluntad de Dios, atencién a lo que hemos discutido, no sea que,
en su intento por alabar a Dios, en realidad esté proveyendo para la carne, ofreciendo un culto
voluntario, pero no biblico. Asi que, despreocupese por mi, no me ha dafiado con sus palabras, sino
que ha reforzado mi fe, asi como mis convicciones. No obstante, mi estimado Mizraim, esta
experiencia suya, debe motivarlo a reconsiderar sus ideas sobre la alabanza, y sobre la obra del
Espiritu Santo en la actualidad. Al analizar su pagina web, veo que usted tiene una fe "sincretista”, y
a intentado hacer una afinidad entre la doctrina de Cristo y la doctrina de diversos movimientos
carismaticos evangélicos, afinidad que no es posible sin quebrantar la Palabra de Dios. Debe
reconsiderar todos los puntos e ideas que usted ha aprendido, sin duda, por un predicador o maestro
que, igualmente, no conoce bien la voluntad de Dios. La Biblia dice que si un ciego guia a otro,
ambos caeran en el hoyo; y con todo respeto, creo que usted se encuentra en tal situacion. Le invito,
por tanto, a que reconsidere todo esto; por mi parte estoy a sus ordenes en lo que le pueda ayudar,
especialmente para conocer el otro lado de la moneda, en toda esa marana de doctrinas
carismaticas y ecuménicas que usted sigue.

Mizraim "..Aunque no estoy de acuerdo con usted, le comsidehermano.."

R: Esto es muy interesante. Mire, ;de qué sirve que nos consideremos hermanos? ;De qué nos
sirve si alguno anda en el error? Pablo consideraba "hermanos” a los Corintios (1 Corintios 1:10-11),
y de verdad lo eran; sin embargo, ¢cree usted que eso les iba a ayudar en algo, si persistian en los
pecados de caracter social, moral y doctrinal que tenian, ante el juicio de Dios? También llama
"hermanos” a los Galatas (1:11), pero, ;de qué les sirve eso, ante lo que les dice en 5:4? Recuerde
que fueron "hermanos" los que se desviaron de la fe (1 Tim. 4:1ss), eran hermanos, pero se
desviaron, se perdieron. Recuerde que fueron "hermanos” los que, después de la partida de Pablo,
hablaron cosas perversas (Hech. 20:30). El punto es que no sirve de nada el hecho de que seamos
hermanos, si no andamos en la verdad. El punto es que hay hermanos "infieles", y aunque son
hermanos, si no se arrepienten, la hermandad que tienen con hermanos fieles, eso no les ayudara
en nada. Pablo dijo a los Corintios, "..0s ruego, pues, hermanos, por el nombre de nuestro Sefior
Jesucristo, que habléis todos una misma cosa, y que no haya entre vosotros divisiones, sino que
estéis perfectamente unidos en una misma mente y en un mismo parecer.." (1 Cor. 1:10) Usted dice
que no estamos de acuerdo, pero, ;,qué debemos hacer, entonces? Debemos ponernos de acuerdo,
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debemos hablar "una misma cosa", debemos tener "un mismo parecer", debemos tener "una misma
mente", la mente de Cristo, desde luego (1 Cor. 2:16); debemos estar "perfectamente unidos", pero,
¢,como lograrlo? Hablando una misma cosa, es decir, teniendo la misma doctrina, la doctrina de
Cristo, la cual, estd claramente revelada, no en el Antiguo Testamento, sino en el Nuevo, en el
Nuevo Pacto, la ley de Cristo, la total y plena voluntad de Dios revelada a través de los apostoles, en
la cual debemos perseverar para estar unidos (Hechos 2:42) Lamentablemente, cuando hay puntos
en desacuerdo, muchos, como usted lo ha hecho, se ocupan mas en ser duros, en herir y dafar a
quienes hacemos el esfuerzo por perseverar en la doctrina de Cristo, y con su actitud, el desacuerdo
crece y se agudiza aun mas, llenando de prejuicios la mente de quienes viven a su alrededor,
sembrando odio y prejuicio contra nosotros, por causa de no reconocer que estais equivocado,
satisfaciendo a la carne en lugar de hacer la voluntad de Dios. Todo esto contribuye al desacuerdo,
a la divisién, y a que el error se esparza y tome mas fuerza que la que ya tiene. jY usted sera
culpable de todo eso! Usted serd uno mas de los que, en lugar de volver a la Biblia, levantaran a
hombres aun mas errados que vosotros. ¢ Resultado? Division, error y mas error...

Mizraim. Y creo que a ambos nos falta bastante por aprenuercrecer

R: Y eso, ;quién lo juzga? ;Usted? Pero, ¢con qué autoridad moral y espiritual podéis juzgar esto
en otros? Ahora, el hecho de la necesidad de crecer y aprender mas, eso es algo que le he venido
repitiendo en mis correo pasados, que bueno que ahora ha reconocido esta necesidad.

Mizraim "..Como le mencioné anteriormente, me gustariartahguna vez contacto, no
como rivales ideoldgicos, sino como hermanasinque usted llegue a no considerarme su
hermano -, tengo fe, y creo que es posible encontrar algwafmidad tal vez
posteriormente.."

R: Desde luego que existen muchos puntos de afinidad entre creyentes, especialmente entre
hermanos en la fe. Sin embargo, los puntos que nos dividen, tienen la misma importancia que
aquellos en los que estamos de acuerdo. Usted cree que Cristo es el Hijo de Dios, su servidor
también, usted cree que es necesario creer en el evangelio, arrepentirse de los pecados, confesar
nuestra fe en Cristo y ser bautizados para el perddn nuestros pecados, como lo creo yo, gracias,
desde luego, a que la Biblia asi lo ensefia... Sin embargo, la Biblia también dice que, ademas de
estas cosas necesarias para la salvacion del hombre, existen otras igualmente necesarias, para que
el hombre permanezca en la salvacion; y es ahi donde comienza el problema. EI Nuevo Testamento,
evidentemente muestra un patron de doctrina, doctrina igualmente importante para permanecer en la
salvacion. Si nos desviamos, pese a que somos hermanos, y pese a que tenemos puntos de
acuerdo, si nos desviamos, sencillamente perdemos nuestra salvacion (2 Jn. :9). Pablo dijo a
Timoteo, "..Ten cuidado de ti mismo y de la doctrina; persiste en ello, pues haciendo esto, te
salvaras a ti mismo y a los que te oyeren.." (1 Timoteo 4:16) La rivalidad "ideoldgica", cuando hay
desacuerdos doctrinales, es inevitable. La division, lamentablemente, es inevitable, ya que, la
division es producto del desacuerdo: “..hubo tal desacuerdo entre ellos, que se separaron el uno del
ofro.." (Hechos 15:39). Nétese nuevamente este principio en el siguiente texto: "..se produjo
disension entre los fariseos y los saduceos, y la asamblea se dividio. Porque los saduceos dicen que
no hay resurreccion, ni angel, ni espiritu; pero los fariseos afirman estas cosas.." (Hechos 23:7, 8)
¢ Lo ve? Mientras usted siga afirmando que los instrumentos musicales son parte de la adoracion de
la iglesia, la danza y el aplauso; que la cena del Sefor puede ser celebrada cualquier dia de la
semana, que aun los sectarios evangélicos son nuestros hermanos, y sin duda muchas otras cosas
mas, lo cual su servidor niega, el producto inevitable serd la "disension”, el "desacuerdo, la
"division". Pero entiéndase una cosa, el culpable de la "division" entre hermanos, no es el que se



opone al error, sino el que lo introduce y lo promueve en la hermandad (Romanos 16:17), lo cual,
esta haciendo usted y muchos hermanos que piensan como usted. No se engafien, diciendo, “estos
hermanos legalistas y fariseos quieren hacer todo tal y como dice la Biblia, son divisionistas porque
no nos toleran, siempre se oponen a todo y llaman a todo pecado, y quieren imponer sus ideas
sobre nosotros"; no, hermano, no se engafen; desde el momento que ustedes estan introduciendo
doctrinas y précticas religiosas ajenas a la voluntad de Dios para la iglesia, desde ese momento
estan produciendo, provocando y siendo culpables de dividir el cuerpo de Cristo. Pueden juzgarnos
fanaticos y locos, como lo hacian con Jeremias en el pasado, pero finalmente se daran cuenta de su
grave error...

Mizraim "..Lamento la manera tan poco sabia en la que sendestra conversacion. Creo
gue no es lo que Cristo quiere, y me averguienhaletrlo hecho..”

R: Desde luego, siempre teniendo presente que habla por usted, no por mi, "..Porque por tus
palabras seras justificado, y por tus palabras seras condenado.." (Mt. 12:37)

Mizraim "..Efectivamente soy inmaduro, y no la persona adéda con la cual debatir estas
cuestiones; ya que actualmente, ni siquiera sogrlithenos representante de tal o cual
congregacion..”

R: Esta confesion suya es bastante triste, pero creo que aun no es esta bien asimilada por usted.
¢ Como es que esta tan seguro, en que la doctrina que ha aprendido, es la doctrina de Cristo? Desde
luego, su seguridad en seguir una doctrina correcta es falsa, ya que, la Biblia dice que "..el alimento
sdlido es para los que han alcanzado madurez, para los que por el uso tienen los sentidos
gjercitados en el discernimiento del bien y del mal.." (He. 5:13) Con su inmadurez, mi estimado
Mizraim, usted no tiene la capacidad de la que nos habla aqui la Biblia. Usted cree poder hacerlo,
usted usa su corazén donde "siente" y "cree" que estd en lo correcto, pero hace falta mas que
"sentir" o "creer" que se esta en lo correcto. Hace falta "discernir" si se esta en lo correcto 0 no. Su
inmadurez, lo hace "..inexperto en la palabra.." (He. 5:13), y he ahi la razén de toda la confusién
doctrinal que hay en usted, la cual, esta bien reflejada en su pagina web. Usted, asi como los que se
encuentran en su situacion, son como "..nifios fluctuantes, llevados por doquiera de todo viento de
doctrina, por estratagema de hombres que para engafiar emplean con astucia las artimanas del
error.." (Ef. 4:14), son presa facil del caos religioso y sumamente engafoso de nuestros dias. Su
enojo, efectivamente, y del que estd sumamente avergonzado, es producto de la inmadurez que
ahora usted esta reconociendo. Y si no es "lider", ni "representante” de una iglesia (Si asi fuera seria
otro error mas a su costal), es bueno, ya que, con tal inmadurez, carnalidad y falta de capacidad que
posee, no lograria ser un obrero aprobado (2 Timoteo 2.15), tal y como lo ha manifestado en sus
correos anteriores. Sin embargo, no se desanime, mientras haya vida, hay esperanza de crecer, y Si
su servidor le puede ayudar en este proceso, estoy a sus ordenes...

Mizraim. Tengo muchos defectos y limitaciones Lorenzo, per@lgo esté seguro, soy
sincero en mis palabras

R: ;Y quien no las tiene? Todos tenemos defectos y limitaciones, por lo cual debemos esforzamos
mucho para no avergonzarnos como obreros de Cristo (2 Timoteo 2:15), y a pesar de lo sincero que
seamos, €so no cambia la realidad de ser hombres sinceramente equivocados. El punto es crecer, y
hacer todo, con la ayuda de Dios, para vencer tales limitaciones, y quitarnos nuestros defectos,
haciendo siempre la voluntad de Dios.
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Mizraim. "..Lamento lo sucedido, y espero que pueda perdaoneat

R: Otra vez, no tengo nada qué perdonarle. Solamente espero que su "lamentacion” no sea en vano,
y que, reconsidere todo nuevamente, pero ahora con mucha seriedad; como dice uno de mis textos
favoritos y que siempre tengo bien presente: "..presentdndote tu en todo como ejemplo de buenas
obras; en la ensefianza mostrando integridad, seriedad, palabra sana e irreprochable, de modo que
el adversario se averglience, y no tenga nada malo que decir de vosotros.." (Tito 2:7)

Mizraim Ahora sé que éste tipo de diferencias me son ata&@aer, por lo cual evitaré en
el futuro querellas innecesarias

R: Mucho cuidado, mi estimado, no se confunda. El problema no es el "tipo" de diferencias, ni
tampoco las "querellas", el problema radica en quien trata tales "tipos" de diferencias y tales
"querellas”. La raiz de su pecado no esta en la discusion en si, sino en su actitud ante tales
diferencias. Si usted acusa a los "tipos de diferencias”, como la raiz de su pecado, no solucionara el
problema. El problema estd en su corazén, como Cristo dijo, que "..del corazén salen los malos
pensamientos, los homicidios, los adulterios, las fornicaciones, los hurtos, los falsos testimonios, las
blasfemias.." (Mt. 15:19). Asi que, no se engarie, el problema no esta en la discusion, sino en la mala
actitud de quien discute.

Mizraim. De verdad, le deseo que el Sefior le bendiga, qgedede, y que nos ensefie a
ambos cada dia, y tal vez, en algin momento, mé&emos en un mismo camino

R: Créame que le deseo lo mismo. Y para encontrarnos en un mismo camino, la unica solucion es
volver a la Biblia, y dejar todo error o tradicién contraria a la voluntad de Dios; ya que, solamente la
palabra de Dios es capaz de derribar la pared intermedia, es decir, toda division ideoldgica,
solamente ella puede unir a los hombres en una misma mente y en un mismo parecer, pero para
lograr eso, debemos aprender de los fieles siervos de Dios, "..a no pensar mas de lo que esta
escrito, no sea que por causa de uno, 0s envanezcais unos contra otros.." (1 Corintios 4:6)
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"..CONFESIONES 2..”

"..Pero por tu dureza y por tu corazén no arrepentatesoras para ti mismo ira para el
dia de lairay de la revelacién del justo juicie Bios.el cual pagara a cada uno conforme
a sus obrasvida eterna a los que, perseverando en hacer el lmescan gloria, honra e
inmortalidad;pero ira y enojo a los que son contenciosos y remleben a la verdad, sino
gue obedecen a la injusticia(Romanos 2:18)

Introduccion: )

Tal parece que Mizraim se ha olvidado de sus confesiones anteriores. El, en su ultimo
correo, dijo, "..Esta es probablemente la Gltima carta que recibira dearmidor.. Ahora entiendo

a todos los que evitan éste tipo de discusiones, ya quevaa Beningun lado, o a nada bueno.. Sé
gue tendrd un mal concepto de mi tal vez por el resto dédau y que todo cuanto dije no le
edifico, ni lo hara con nadie tampoco.. crei ser lo sufteisrente maduro para tratar éste tema con
usted, y ahora me doy cuenta de que no fue"apero de pronto, como por arte de magia, ya
olvidd lo que "entendid" sobre los que evitan "este tipo de discusiones" y se ha olvidado
que las mismas "no llevan a ningun lado, ni a nada bueno"; ya que, como vemos, "..sigue

la mata dando.." No fue maduro para "tratar este tema" conmigo, ésera que madurd de la
noche a la mafiana? ¢Quién nos garantiza que ahora si sera maduro? ¢Quién nos garantiza
que ahora no sera llevado por el enojo? éQuién nos garantiza que los siguientes didlogos,
incluyendo este mismo, llevaran a algo bueno, y serviran para algo bueno? éSera que tales
discusiones se convirtieron, produciendo ahora si, algo bueno, y llevandonos a una buena
conclusidn? Y si es asi, équé hay de diferente en este y en los anteriores? No obstante, y
muy independientemente de las respuestas a estas preguntas, contestd a mi ultimo
correo. Por mi parte no tengo ningln problema, pero si es bastante extrafia la
inconsistencia tan marcada en usted, mi estimado amigo Mizraim. En fin, he aqui mi
respuesta a su "ultimo correo"...

Mizraim: Dios le provea con toda bendicién espiritual en Cristo. Mantsi bien al saber que
usted no se ha ofendido con mis palabras, lo cual agradezco a Dios

Respuesta: Que bueno seria que no solamente se "sintiera bien" por el hecho de que yo
no me ofendo por sus palabras, sino que también se "convenciera" de ello. Esto lo digo
porque, cual disco rayado, constantemente repite, "espero no se ofenda", "espero no se
moleste", épor qué no deja de disculparse y de "anhelar" que su servidor no se moleste, y
procede a tratar lo mas importante de todo el asunto? En lugar de estar "esperando" que
no me moleste, pues, mejor, preguntese si su actitud le molesta a Dios o0 no, después de
todo, él es quien juzgara sobre el asunto, éno cree?

Mizraim: El motivo de mi disculpa y falta ha sido el haberme dejado lipaarel enojo, y
contestarle duramente en un correo que al parecer usted imdre@fortunadamente. Este enojo
resultd al saber que usted publicaria nuestra conversacionaggiv en lo cual estuve
absolutamente en desacuerdo desde el principio, y no lidevé@<ristiano

Respuesta: Ya comenzamos con los "correos misteriosos" que no llegan, que se pierden.
Esta tactica no es nada rara para su servidor, ya que, otros hermanos con los que he
discutido sobre el tema de la musica instrumental, los cuales también predican en
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Guadalajara, armaron toda una confusion con ciertos correos misteriosos y extraviados
que no llegaban. Ahora, y suponiendo que diga la verdad, ¢de qué sirve eso? El enojo es
tan sucio y carnal sin importar lo que lo cause, ya que, ¢donde queda el dominio propio?
¢Donde queda la ensefanza? ¢Donde queda la conviccion? Su actitud, que por cierto
usted la juzga de "fariseismo moderno", no es nada grata, sea cual sea la causa. Ademas,
usted mismo se confesd "inmaduro" al tratar este tipo de discusiones, épensaremos, con
tal confesién, que estd hablando de un "correo misterioso"? Ahora, si usted no me
considera cristiano por el hecho de publicar correos de mi propiedad, y de los que se le
avisd de antemano que se publicarian, con su pan se lo coma, eso es problema suyo que
tiene que superar; creo, bajo esta perspectiva o idea, que no es correcto su enojo, ni su
oposicién a no publicar tales correos, "¢Por qué no respeta mi idea y deja de intentar
imponer la suya sobre este punto?" (Al que lee, entienda)

Mizraim: Acepto mi falta al haber hecho esto. Sin embargo, sientdelegcie no es como usted
plantea las cosasespero no se moleste

Respuesta: Si las cosas no son como se plantean, ipruébelo! Y deje de estar
disculpandose con su servidor, y de estar "esperando" que no me moleste, lo cual, y
espero que por fin se convenza de eso, "no me molestan sus palabras y sus esfuerzos por
herirme", ¢estamos? éQué tendré que decir o hacer para que de una vez por todas
entienda que sus palabras no me ofenden, ni me molestan, ni tampoco me hieren?
Digamelo, por favor...

Mizraim: EL JUICIO PROPIO. Los seres humanos no somos maquinas a las cuales se les
inserte un disco y se copie toda la informacién intacta al diiow. Cuando me encuentro a
cualquier maestro, no tomo 100% como verdadero lo que me dme,qae lo cotejo con la
palabra. Sélo puedo aceptar como parte de mis convicciones lo cpanpknente he entendido.
Respuesta: A lo cual reitero en no creer. Usted, al tener una actitud carnal confesa,
solamente ha mostrado que es inmaduro (confeso), por tanto, "inexperto en la palabra",
écomo podra, entonces, llegar a tener convicciones confiables? Es verdad que no somos
computadoras, pero una cosa es comparar lo que muchos ensefian con la Palabra, ha
aceptar lo que muchos ensefian, siempre y cuando sea conforme a lo que usted ha
entendido en la Biblia. Usted ya ha formado un cuerpo de doctrinas, ya tiene formado sus
"articulos de fe", y cuando un maestro le dice algo que sea conforme a sus "articulos de
fe", lo acepta como "biblico", pero tal actitud no es mas que una caracteristica del
sectarismo moderno que abunda en nuestros dias, y usted, como lo confiesa sin empacho
en la citada declaracién, es uno mas en la fila de los que se "engafian a si mismos" (lo
sepa 0 no, lo acepte o no, no puede cambiar la realidad - Concepto tomado del estudio
"Fariseismo Moderno")

Mizraim: No puedo ser anti instrumental Lorenzo, porque la Biblia mefi@ansa Dios que se
complace con el salterio, el arpa, cimbalos, la danza, @lsal y muchas cosas mas
Respuesta: Por cierto, énos puede dar las citas biblicas que dicen que Dios se complace,
en la actualidad, con tales medios y formas de adoracion antiguo testamentarias? Espero
el libro, el capitulo y el versiculo de su afirmacién. Una persona puede alegar que el no
puede ser Anti poligamia, porque la Biblia le muestra a un Dios que se complace en que
sus siervos tengan varias esposas, lo cual, tendria que probar con las Escrituras. Una cosa
es afirmar alguna cosa, y otra muy diferente es la de probar tal afirmacién con la Palabra
de Dios. Noétese, estimado lector, que Mizraim constantemente afirma sin probar, es decir,
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dice muchas cosas sobre Dios, pero nunca prueba con la Escritura lo que dice, practica
bien sectaria, especialmente en el mundo mistico de los carismaticos.

Mizraim: No puedo partir la Biblia en dos, y desechar del Genediakquias, porque Pablo
dijo que "Toda la escitura es inspirada por Dios, y Util paraegiag para redarguir, para
corregir, para _instruir en justiciaa fin de que el hombre de Diigs sea perfeetiateramente
preparado para toda buena obra"

Respuesta: No obstante, la Biblia dice que hay dos pactos (Jeremias 31:31ss; He. 8:13).
Nos podria decir, Mizraim, con Biblia en mano, ¢de donde a donde abarcan tales pactos?
Le invitamos a respondernos, con Biblia en mano, por favor. Ademas, usted, utilizando
una tactica bien sectaria, representa mal el asunto, al decir, "..desechar del Génesis a
Malaquias.." ¢Quién ha dicho que debemos "desechar" el Antiguo Pacto? Tal acusacién es
tendenciosa y mentirosa, ademas de mostrar el gran prejuicio que ha aprendido de sus
maestros que supuestamente le instruyen en la Sagrada Escritura. Usted esta afirmando
que su servidor, asi como el resto de hermanos fieles a la Palabra de Dios, ensefiamos que
el Antiguo Testamento no es Util, lo cual, es bastante carnal de su parte. Ahora, es verdad
que toda la Biblia es util, y de hecho Pablo nos ensefia para qué es Util, pero eso no
justificaria a Mizraim, si quisiera construir un Arca como lo hizo Noé, alegando que asi lo
ensefa la Biblia, la cual es Util para ensefar, instruir, etc. Es evidente que la Biblia es Util,
pero tal utilidad no hace vigente algo que ya no esta vigente, es decir, el Antiguo Pacto
con sus medios y formas de adoracion (He. 10:9)

Mizraim: Por supuesto la centralidad esta en el nuevo testamento, pees pecado aprender
del caracter de Dios, de su naturaleza, de sus gustos, deldaion hombreDios desde el
principio etc

Respuesta: Notese la ausencia de conceptos y verdades biblicas en el lenguaje que usted
expresa, ¢donde dice que "la centralidad esta en el nuevo testamento"? La Biblia no
ensefa tal cosa. La Biblia dice que el Nuevo Testamento esta vigente y que el Antiguo no,
édonde estd la idea de "centralidad"? Si usted quiere tener tales ideas, es libre para
hacerlo, pero no diga que sus aseveraciones son conforme lo ensefia la Palabra de Dios.
Ahora, es verdad que no es pecado aprender del caracter, naturaleza y gustos de Dios, asi
como de su relacién con el hombre; sin embargo, eso no es igual a querer ofrecer a Dios
lo que en determinado momento Dios solicitd del hombre, y que, en la actualidad, a causa
de su voluntad, ya no lo hace; haciendo una nueva alianza, estableciendo nuevas formas y
medios de adoracidon para agradarle. Por cierto, una ensefianza que nos instruye
bastante sobre el caracter de Dios, la cual nos corrige si llevamos un rumbo equivocado,
y nos redarguye para hacer lo correcto, es aquella historia donde Sall, con muy buenas
intenciones, desobedecié a Dios, queriendo ofrecer sacrificios de animales que Dios no le
habia solicitado, y los cuales, en ese momento, iban en contra de su voluntad, éla
recuerda usted? Es el mismo pecado que cometéis hoy en dia, ya que, alegando que Dios
se agrada en los sacrificios, ofrecéis un culto extrafio a Dios, desobedeciendo su voluntad
claramente revelada en el Nuevo Testamento... ¢aprenderéis la leccion de la Escritura? No
haga "inutil" la Palabra, abra su corazén a la verdad y deje de justificar sus errores bajo
una ley no vigente hoy en dia.

6C



Mizraim: De verdad lo siento Lorenzo, pero me parece claramente aprgu@rusted cae en
explicaciones improbables de la escritura, y yo no puedo earabBiblia por lo que usted ensefia
Respuesta: Sus apreciaciones deberian ser mas claras, ya que, esta salida suya no
prueba nada; no hace mas que acusar y acusar, pero sin probar biblicamente tal
aseveracion. Esto es lo que se conoce como, "patadas de ahogado"...

Mizraim: El pasaje mas evidente en el que usted incurre en estio &s explicacion de que los
cristianos "ya no alababan en el templo" en hechos. Loresoos@o convencera a quienes sean
parciales, o sean nedfitos en el estudio de la palabra. Su beselgair que "sélo evangelizaban”,
es la misma que se usa para decir que "alababan", y lo correstdecir que alababan y
evangelizaban. Ellos adoraban ahi, pues también asistian a "oragb&s ahi "todos los dias"
Respuesta: iLos nedfitos estan mas cerca que usted de la verdad! Hace falta ser un
"nedfito en el estudio de la palabra" para ver la voluntad de Dios con claridad; no asi los
necios. No es malo ser "nedfito", lo malo es ser un "nedfito necio". Los necios, a diferencia
del "nedfito", no quieren reconocer su error y ver la verdad de Dios mostrada en la
Palabra, de verdad siento que se haya convertido en un necio, impidiendo asi su salida del
mundo de los nedfitos. Pero otra vez, |éase lo que dice el libro de los Hechos, y nétese la
necedad de nuestro amigo Mizraim, quien, nuevamente, acusa sin probar, afirma sin
demostrar lo que dice. ¢Su base? iQue los cristianos "estaban todos los dias" en el templo!
iiVaya exégesis!! iiEs irrefutable!! La verdad no es mas que un sofisma mas, de los tantos
que promueve nuestro amigo Mizraim..

Mizraim: Asi también nosotros, alabamos a Dios con todo nuestraesgiritu, alma y cuerpo.
Estos miembros que antes se ofrecian al pecado, ahora se usanqgif@ézarg Dios

Respuesta: iClaro que debemos glorificar a Dios con nuestro ser, espiritu, alma y
cuerpo!, pero tal aplicacidn tiene que ver con nuestra santidad, y no con danzas, aplausos
y demas: "..Porque habéis sido comprados por precio; glorificad, pues, a Dios en vuestro cuerpo y en
vuestro espiritu, los cuales son de Dios.. " (1 Cor. 6:20)

Mizraim: Si, nos gusta. Si, nos deleita. Y fuimos creados para eso, phea alDios
Respuesta: Les gusta, claro; les deleita, desde luego, pero eso no quiere decir que le
guste y que le agrade a Dios, la Biblia dice, ". ;Se complace Jehovd tanto en los holocaustos y
victimas, como en que se obedezca a las palabras de Jehova? Ciertamente el obedecer es mejor que los
sacrificios, y el prestar atencion que la grosura de los careros.." (1 Samuel 15:22) Claro, fuimos
creados para alabar a Dios, pero debemos alabarle conforme es su voluntad, de otra
manera, seremos reprobados: .. Porque como pecado de adivinacion es la rebelidn, y como idolos e
idolatria la obstinacion. Por cuanto tu desechaste la palabra de Jehovd, él también te ha desechado para que
no seas rey.." (v. 22) iTeman ustedes que se deleitan en hacer su voluntad antes que la de
Dios! iTeman ustedes que ofrecen y se deleitan en sacrificios de la ley, antes que en los
mandamientos de Dios para la iglesia! iTeman y arrepiéntanse, y cumplan la voluntad de
Dios con alegria, ain cuando no sea como la que habéis aprendido en el sectarismo!...
Mizraim: Somos libres en Cristo

Respuesta: Pero no para hacer lo que se les antoje, sino para hacer la voluntad de
Dios...

Mizraim: Somos libres en Cristo y no nos podemos sujetar a precephosritges tales como "no
toques; o "no tomes en tus manos"

Respuesta: Y sigue con la mala aplicacion de los textos biblicos. Sus palabras me
recuerdan a un cura catolico, el cual, para defenderse de que se le senalara por fumar y
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beber alcohol, citd en su defensa Colosenses 2:20 y siguientes, alegando que en la Biblia
no hay ningun texto que, especificamente, prohiba la bebida social, asi como fumar. De la
misma manera, a pesar de que Pablo esta hablando del gnosticismo, especialmente de
aquella linea ascética, Mizraim Castillo cita ideas de ese texto para justificar su error de
ofrecer a Dios un culto caduco, extraido arbitrariamente de las pdaginas del Antiguo
Testamento. Mizraim Castillo, usted usa mal la palabra de verdad.

Mizraim: Que nos amenazan con hacernos perder la salvacién
Respuesta: "..Cualquiera que se extravia, y no persevera en la doctrina de Cristo, no

tiene a Dios.." Palabras del Apdstol Juan (3 Jn. :9)

Mizraim: Pablo ensefié ésto claramente. Somos salvos, suficientenoerige gracia que viene
por medio de la fe, por medio de Cristo y no de los hombas seguir mandamientos de hombres
Respuesta: Sin embargo, asi es como lo hacen. Siguen doctrinas humanas contrarias a la
voluntad de Dios, y tienen fe en ellas, pensando agradar a Dios con las mismas, y
pensando que seran salvos por perseverar en ellas. No contentos con eso, llaman
mandamientos de hombres a la clara y perfecta voluntad de Dios, pero bien dijo el
profeta, ". jAy de los que a lo malo dicen bueno, y a lo bueno malo; que hacen de la luz tinieblas, y de las
tinieblas luz; que ponen lo amargo por dulce, y lo dulce por amargo! jAy de los sabios en sus propios 0jos, y

de los que son prudentes delante de si mismos!.." (Is. 5:20, 21)

Mizraim: Usted no puede administrar la salvacion
Respuesta: Otra calumnia mas, ¢cuando he afirmado semejante cosa? Mizraim, no sea
carnal, comportese varonilmente, y no se desvie con cosas como esas...

Mizraim: LA SALVACION. Mis hermanos "evangélicos®, que para mi son simplemente
cristianos

Respuesta: Luego, équién es el que se pone a administrar la salvaciéon?... Otra vez
vemos que el falso maestro, el errado, siempre acusa a los demas de sus propios errores..

Mizraim: LA SALVACION. Mis hermanos "evangélicos*,QUE PARA Mi son simplemente
cristianos-. Son mis hermanddO PORQUE YO LO DIG(Qénfasis agregado)

Respuesta: iVaya incongruencia mas vergonzosa! Primero "usted lo dice", y luego, "no lo
dice", eso me suena a: "Yo como digo una cosa, digo otra.." iMas claro, ni el agual... Y si

Mizraim: Mis hermanos "evangélicos" ]

Respuesta: Otra triste confesion de nuestro amigo Mizraim: iEl se declara evangélico! He
aqui a un cristiano apdstata confeso, quien, alejandose del cristianismo biblico, se va en
pos de las corrientes del sectarismo moderno, confesando su hermandad con ellos; lo cual
muestra un efecto natural de los "..niflos fluctuantes, llevados por doquiera de todo viento de doctrina,
por estratagema de hombres que para engafar emplean con astucia las artimafias del error.." (Ef. 4:14) iY
que conste que se confiesa como tal!

Mizraim: Mis hermanos "evangélicos®, que para mi son simplemente cristianrosSon mis
hermanos no porque yo lo digo, o porque usted lo apruebe, sino porquectidm en Cristo, en su
mensaje. Ellos han oido, han creido, se han arrepentido, hansedofey se han bautizado. Son
salvos porque la Biblia lo dice, y si yo soy también sallos son mis hermanos. Casi todos los
gue he conocido participan de la cena también
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Respuesta: He ahi el credo de la secta de Mizraim Castillo, credo en el que hasta los
Mormones, Testigos de Jehova y Pentecosteses Unidos caben (sin mencionar el dios
mormon, el Cristo mormoén y el unitarismo de los pentecosteses unidos). Segun Mizraim,
la "fe evangélica" es la buena para ser salvos, pero él ignora voluntariamente que la fe de
las denominaciones evangélicas no es la fe de la que habla la Biblia. Mizraim Castillo
ignora voluntariamente que el bautismo de sus hermanos evangélicos, no es el bautismo
biblico. Esta confesién que nos hace Mizraim Castillo, es clave para darnos cuenta de la
triste situacion espiritual que vive, asi como quienes tienen comunidn con él. He aqui la
gravedad del asunto:

LO QUE ENSENAN LOS HERMANOS ~

EVANGELICOS DE MIZRAIM LO QUE ENSENA CRISTO

El bautismo no es para salvacion.. El bautismo es para salvaciéon (Mr. 16:16)
Basta con la fe para salvarse... La fe sin obras es muerta (Stgo. 2:14-17)
Creer = Salvacion, después el bautismo. Creer + bautismo = Salvacién (Mr. 16:16)

Si los evangélicos son hermanos espirituales de Mizraim Castillo, luego, Mizraim Castillo es
evangélico, iy los "cristianos evangélicos" no existen en la Biblia! Es tan evidente la
incursion de Mizraim Castillo al mundo de los evangélicos, que en su estudio sobre el
bautismo, no queriendo causar una molestia a sus hermanos evangélicos, no dice nada
acerca del bautismo vy la salvacidn, saliéndose por la tangente y diciendo que el propdsito
del bautismo es que lo obedezcamos, pero, épor qué no explicd Hechos 2:38, y la relacion
del bautismo con el perddn de pecados? Por una sencilla razon, porque no quiere ofender
a sus "hermanos evangélicos". éPor qué no explicd Marcos 16:16 y la relacién del
bautismo con la salvacién? Porque no quiere ofender a sus "hermanos evangélicos" éQué
hay de 1 Pedro 3:21? Lo que puedo ver en Mizraim Castillo, es una marafa de doctrinas
contrarias entre si. Por un lado, dice que los evangélicos son sus "hermanos", y que ellos
son "salvos", pero por otro lado, contradiciendo enormemente tal afirmacién, se puede
inferir de las propias palabras de Mizraim, que los evangélicos no son salvos, ni que son

sus hermanos. He aqui algunas citas: "..cuando Pedro termino de predicar el dia que se

inauguréd la Iglesia en Pentecostés, las personas preguntaron pguéédebian hacer para ser
salvos, Pedro contesto: "Arrepentios y bauticese cadadenmsotros en el nombre de Jesucristo

para el perdén de los pecados" (Hechos 2:38El bautismo, Mizraim Castillo) Segln este

estudio del bautismo, Mizraim Castillo esta afirmando, que para ser salvos, las personas
tienen que hacer lo que dice Hechos 2:38; es decir, arrepentirse y bautizarse... Pero,
écodmo recibiran estas palabras los "hermanos evangélicos" de Mizraim? iEs evidente que

su hermandad es falsa! Mizraim, aunque queriéndolo esconder, cree y afirma que el
bautismo es necesario para la salvacién, y aun para recibir el Espiritu Santo. Ahora leamos

lo que dicen algunos de sus "hermanos evangélicos": "..El lavamiento de regeneracién esta
simbolizado en el bautismo de agua, pero, al ser un lavamigpititual, sus efectos se obtienen
antes del bautismo y aun sin el bautismo el bautismo de que aqui se habla [Hechos 2:3B.]

no tiene nada que ver con el agua Que_el bautismo de agua es necesario para el perdén de los
pecados. Esta interpretacién es igualmente err8riddatthew Henry, obra completa sin abreviar,
traducido y adaptado al castellano por Francisco Lacuewgingsa 1500 y 1781, ed. Clie).
"..CuandoSaulo_dio evidencia de haber sido convertido, fue bautigdelchos 9:18)... Todas estas
referencias al bautismo en la iglesia primitiva indican gubautismo fue acto para testificar del
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cambio guehabia acontecidoen la conversiémle los creyentes.." (Fundamento y practica de fe y
mensaje bautistas, pag. 56, varios autores, Casa Bailgidhublicaciones). "..Los Metodistas...
creen en el bautismo de nifios... Los nifios, cuando alcdazedad adulta, pueden apreciar y
asumir por si mismos los votos hechos en el bautismo. &cepimo valido el bautismo catolico
romano.." (Conozca quiénes son, Adolfo Robleto, pag. 68, Badista de Publicaciones). "..Los
presbiterianos.. El bautismo no es necesario para Vac#afi es un simbolo externo de la
regeneracion interna. Ordinariamente, practican el maoitigr rociamientale agua, como un siglo
o sello santo del pacto de la gracia. Bautizan a nifios o egfaatibiéndolos de esa manera como
miembros de la iglesia.." (idemy. asi podemos hacer una lista enorme de las diferentes
herejias que predican los evangélicos, no solamente sobre la salvacion, sino también sobre

la adoracion, organizacion y obra de la iglesia. Mizraim Castillo dice que los evangélicos

"..son salvos porque la Biblia lo dice..", pero, édonde dice la Biblia que "los evangélicos

son salvos"? Es Mizraim Castillo quien los declara salvos, pero no la Biblia. Muchas
personas piensan, como es el caso de Mizraim Castillo, que el bautismo evangélico,
el cual es administrado por las distintas denominaciones o sectas protestantes,
tales como los bautistas, metodistas, pentecosteses, carismaticos, etc., es igual al
bautismo biblico, pero esto no es asi. En la Biblia podemos leer del bautismo que
mandd Cristo, pero no del bautismo evangélico. ¢En qué son diferentes estos
bautismos? Bueno, vamos a hacer una comparacion entre dichos bautismos y
notaremos la gran diferencia que hay entre ambos.

El Bautismo Biblico:
- Es"..para perdon de los pecados.." (Hechos 2:38)
« Es necesario para la salvacion: "..e/ gue creyere y fuere bautizado seré
salvo.."” (Marcos 16:16)
"..Nos salva..” (1 Pedro 3:21)
« Tiene propésito ("..para perddn.." Hechos 2:38)
Esto es, en breve, lo que marca la diferencia con el bautismo evangélico.

El Bautismo Evangélico (Segun lo ensenan los evangélicos):

« No es para perddn de los pecados.

« No es necesario para la salvacion.

« No salva.

« No tiene propdsito biblico.

- No tiene propdsito biblico, dicen que es un testimonio.

Como puede darse cuenta, estimado amigo Mizraim, el evangélico no recibid el
bautismo biblico. El no fue bautizado "..para perdon de los pecados.." (Hechos
2:38), entonces, sus pecados no han sido perdonados. Le dijeron: "..e/ gue creyere
serad salvo y después bautizado..”, pero Cristo dijo: "..e/ que creyere y fuere
bautizado sera salvo.." (Marcos 16:16) ¢A quien creerd usted? ¢Acaso creera el
evidente error evangélico? Le invitamos a que obedezca a Cristo y no a la falsa
doctrina evangélica:

Evangélico: "..£/ que creyere serad salvo y después bautizado.."
Cristo: "..E/ gue creyere y fuere bautizado serd salvo.."
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A pesar de que los Evangélicos se jacten mucho de predicar la Biblia y solo la
Biblia, es evidente que tal afirmacion no es consistente con la realidad. ¢Confiara
usted la salvacidon de su alma a tales movimientos religiosos alejados de la Palabra
de Dios? Espero que usted logre discernir lo que dice la Biblia y no lo que dice el
hombre. De seguro, si usted comenta esta verdad con su "pastor", él tratara de
desvirtuar lo que en este estudio le presento. Sin embargo, recuerde que usted
sera juzgado y condenado si no obedece el evangelio de Cristo (2 Tesalonicenses
1:8, 9) Las palabras de su pastor no tienen ningun poder ante lo que la Biblia dice.
¢A quién obedecera usted? ¢A lo que dice su pastor o a lo que dice la Palabra de
Dios? Espero que no se deje seducir y obedezca el evangelio de Cristo, ya que, él
"vino a ser autor de eterna salvacion para todos los gue le obedecen’" (Hebreos
5:8, 9). No existe ninguna otra forma en que usted reciba la salvacién de su alma.
Recuerde, la purificacion de nuestra alma, sblo se logra por "/a obediencia a la
verdad' (1 Pedro 1:22) La voluntad de Cristo en Marcos 16:16, a diferencia de la
doctrina evangélica, es: Creer y ser bautizados para ser salvos, si usted no
obedece estas palabras, usted no esta haciendo la voluntad del Sefior. Recuerde,
"No todo el que me dice: Sefor, Sefior, entrara al reino de los cielos, sino_el gue
hace la voluntad de mi padre que estd en los cielos" (Mateo 7:21-24) No, mi
estimado Mizraim, los evangélicos, en vista de que predican un evangelio diferente
al evangelio de Cristo, ellos, a la luz de la Biblia, no son salvos; usted esta bien
errado.

Mizraim: Ahora, el que algunos sean premilenaristas, amiietas, futuristas,
historicistas, crean en cielos nuevos o0 no, o erades etc. No por eso pierden la
salvacion.

Respuesta: (Y el texto? Contrario a lo que usted erroneamente afirma, la Biblia
dice que si un cristiano cree, predica y practica falsa doctrina, como las que usted
menciona, se pierde: "..Ten cuidadode ti mismo ye la doctrina persiste en ello, pues
haciendo esto, te salvaras a ti mismo y a los geeoyeren." (1 Timoteo 4:16)
"..Cualquieraque se extravia, yo persevera en la doctrina de Cristoo tiene a Dios"
(2 Juan :9) En cuanto a sus hermanos evangélicos, estamos de acuerdo, ellos no
pierden la salvacion; pero el problema es que /inunca han sido salvos!, y para
perder algo, primero hay que poseerlo. Los evangélicos, con todas sus falsas
doctrinas, no pierden algo que nunca han tenido, es decir, la salvacion. Ellos
pueden ser canibales si quieren, y aun asi no perder la salvacion, precisamente
porque nunca la han tenido.

Mizraim. Son temas un tanto misteriosos que se prestaregedits interpretaciones que
si se ven objetivamente, generalmente se consideébdas y respetablesaunque no
dogmaticas

Respuesta: El hecho de que usted vea las doctrinas falsas de los evangélicos
como "validas y respetables", eso no quiere decir que sean biblicas. Es su
ignorancia [e infidelidad] a la palabra lo que hace que usted tenga tal apreciacion
de las doctrinas falsas de los evangélicos. Lo interesante es que eso es lo que hace

el mundo de las sectas, hacer "misteriosa" la Palabra de Dios, y hacer que la Biblia



tenga "interpretaciones", en lugar de mostrar la verdad; y usted, mi estimado
amigo Mizraim, esta cometiendo el error de escucharles, provocando mas y mas
confusién en su entendimiento, siendo un mero receptor del error, lo cual es bien
evidente en su pagina web y en sus palabras.

Mizraim: ;Puedo culpar a quienes creen en la vigencia dedmses espirituales, y
declarar que han perdido la salvacién por éste mafti

Respuesta: Es evidente por qué usted no puede culpar de errados a quienes
creen en la vigencia de los dones espirituales. Pero otra vez, ése refiere al mundo
evangélico? Si es asi, pues, no pueden perder algo que no tienen, es decir, la
salvacion.

Mizraim: ¢ Culparlos por creer con todo su corazén lo quBildia dice?

Respuesta: El hecho de que crean "con todo su corazén" una falsa doctrina, eso
no garantiza nada a favor de quien anda en el error. No se engafie, usted dice que
ellos creen "lo que la Biblia dice", pero no es cierto, ya que, si asi fuera, no
creerian con todo su corazon que los dones milagrosos estan vigentes.

Mizraim: Que hay dones espirituales en la Iglesia primitieapatron a seguiry que
quieren ser como los primeros cristianos? ¢ No swian lo que usted desea?
Respuesta: Nadie niega que hay dones espirituales en la iglesia primitiva, en eso
estamos de acuerdo y yo también lo creo con todo mi corazdn. Pero de eso a
querer los dones que ellos tuvieron, eso es otra cosa. No necesito los dones
espirituales para seguir el patron de doctrina y practica que muestra el Nuevo
Testamento. Ademas, esto muestra que solamente siguen del patrén, aquello que
les conviene, ya que, al insistir en usar instrumentos musicales en la adoracion, el
diezmo, y muchos otros errores mas, no se sujetan al patrén de la iglesia primitiva,
tal como su servidor, quien no solamente lo desea, sino que también se esfuerza
por llevarlo a cabo.

Mizraim: No, pues si utilizara éste juicio también le coratém a usted, y me estaria
condenando a mi mismo. Cuando usted habla der@gtiones de sus congregaciones
dice que son "deficiencias", mas no errores, ¢Péngo juzga asi a todos?

Respuesta: Su conclusidon sobre condenarse no es correcta. Ademas, busque en

el diccionario la diferencia que hay en un error y en una deficiencia, ya que, mis
diccionarios me dicen que son cosas diferentes. Una cosa es ser deficiente y estar
luchando para mejorar, y otra cosa muy diferente es empecinarse en el error y
promoverlo, tal como usted lo ha estado haciendo.

Mizraim: Yo no creo que exista el requisito del "conocinueperfecto para la

salvaciéon”, pues sencillamente estamos limitados @& humanos. Con principios,
perspectivas, ideas, y contextiiferentes. Conforme maduramos vamos puliéndonims ¢

un diamante en bruto, pero solo en la presencia 8efior habremos de tener un
conocimiento perfecto o completo.
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Respuesta: El problema no es que no tengamos el "conocimiento perfecto”, sino
que, comenzando desde "los rudimentos del evangelio", debemos comenzar a
corregir nuestro camino. Mire, su servidor a tenido que corregir muchas cosas a
través del tiempo, tanto personales, como doctrinales, pero es muy diferente,
repito, a empecinarse en el error y promoverlo, tal como usted lo esta haciendo.
Ahora, si os falta conocimiento, épor qué no reconocerlo, en lugar de estar usando
de frases tales como, "no es requisito tener el conocimiento perfecto para ser
salvos"? Con tales ideas suyas, lo Unico que logra es hundirse mas y mas en el
error.

Mizraim: Podemos tener una misma mente y pensar una missaaeam cuanto a Cristo,
en cuanto a su deseo por traer las almas al coniecita de la verdad, en cuanto al amar a
nuestro préjimo, en cuanto a negarnos a nosotrass; pero siempre, en ésta vida al
menos, a mi me gustara la nieve de vainilla y pbdémente a usted la de chocolate
Respuesta: iPero que error comparar los mandamientos de Cristo con nuestros
gustos personales! En el caso de la nieve, hay mucha variedad de sabores,
tamanos y precios, ipero no asi con la doctrina de Cristo! La doctrina de Cristo no

es de sabores (3 Juan :9). Ahora, si podemos tener una misma mente en cuanto a
Cristo, équé significa? Tales ambigliedades no son otra cosa sino el caldillo de
mucho error y herejia.. ¢éPara qué revelar toda su voluntad en la palabra de Dios, si

los humanos no tienen la capacidad de comprenderla? Sus comentarios aqui son
bastante heréticos y bien alejados del caracter de Cristo.

Mizraim: Si aplica éste principio, aun ustedes las IglesiaCristio Antiinstrumentales
se condenaran unas a otras por no creer exactanienteésmo, y ésto es solo el resultado
de una mentalidad extraviada.

Respuesta: ¢Cudl principio? Su comparacién de las nieves no es mas que un
grotesco error biblico, y muestra su incapacidad para probar, a la luz de la Biblia,
sus ideas errdneas. Usted lo llama principio, pero no lo es, ya que, los principios a

los cuales nos debemos someter, son a los principios biblicos, pero no a pobres y
vergonzosos principios suyos. Ademas, hasta el dia de hoy, no he sabido que entre
"iglesias de Cristo" se condenen unas a otras.

Mizraim: LA EVIDENCIA. Ademas de todo, ¢ Quién esta llevando el evangglia?
ignorantes o los eruditos? “Caeria bien observar datadisticas. Personalmente, para mi
el que no es contra nosotros, con NOsotros es.

Respuesta: La "evidencia", éseguin quien? éSegun Cristo o segun los hombres?
éDe quién son las "estadisticas"? éQuién las hace? éBajo qué juicio? Ademas,
siempre debemos preguntar, iqué es lo que estan llevando como "evangelio" los
que tienen el primer lugar en las estadisticas y sus evidencias? Los Testigos
ganarian con sus estadisticas, las cuales presentan cada afo; sin embargo, lo que
llevan como "evangelio", no lo es; y creo que asi se puede decir de los muchos
"ignorantes" o '"eruditos" evangélicos que supuestamente estan llevando el
evangelio... Para mi tampoco es un contrario el que no es contra Cristo, pero el
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mundo evangélico si esta contra Cristo y su doctrina, doctrina que usted no conoce
a causa de defender a sus amados hermanos evangélicos.

Mizraim: EL PEDIR PERDON. Rectificar es sabio, no nos rebaja y no es indigean
Humillarnos es seguir el ejemplo de Cristo al lal@s pies a los disipulos. Pedir perdén es
principio del crecimiento. Pedro se equivocé algwea-segun dice Pabfipy no por eso
perdio el conocimiento de la verdad, o perdi¢ aigtad como maestro, o fue removido del
apostolado, sino que sélo cometié un error. ¢Usted comete errores? ¢No es
humano? ¢ Nunca los reconoce?

Respuesta: Claro, debemos ser humildes, debemos pedir perdén, debemos servir
como Cristo sirvié (pero no se humilld al lavar los pies de sus discipulos, mostro el
servicio, pero no estaba pidiendo perddn por alguna falta) Sin embargo, una cosa
es pedir perddon por conveniencia, por el qué diran, ya que, si de verdad se
estuviera arrepentido, no seguiria calumniando y sembrando el prejuicio con sus
palabras, asi como promoviendo mas error.

Mizraim: UNA IMPRESION. Siento decirle lo necesario. Para nosotrdss no ant
instrumentales cuando escuchamos a algunos de ustedes halarse lo digo por
ofender sino porque es la verdadverdaderamente no captamos el Espiritu de Cesto
sus palabras, sino un espiritu de esclavitud a gpéxs humanos

Respuesta: Su servidor, asi como quienes somos fieles a la doctrina de Cristo,
tampoco vemos el Espiritu de Cristo en ustedes, sino mas bien, vemos que los
antiguos Galatas, con su insistencia en guardar ciertos puntos del Antiguo
Testamento, iban mas alla del evangelio de Cristo. Vemos en ustedes el espiritu de
los Corintios, quienes, a causa de andar en el error, no reconocian el apostolado
de Pablo, calumniandolo y representandolo mal. Cuando hablamos con hermanos
como ustedes, nos acordamos de los garrafales errores de los fariseos, quienes
eran infieles a la ley y a la tilde, quienes, ademas, tampoco reconocian a Cristo
como el Mesias. Ellos veian a un loco, a un endemoniado, a un simple hombre
carpintero, pero no al Hijo de Dios. iQue triste condicién la vuestra! Pero no hay
peor ciego que el que no quiera ver, y peor sordo que el que no quiera oir. Ahora,
équién es el que se somete a preceptos humanos, sino aquel que va mas alla de la
Palabra de Dios? Insisto y se demuestra con vuestras palabras: El errado siempre
acusa a su contrincante de sus propios errores.

Mizraim: Siento decirlo, pero es un espiritu un tanto fadeaDéjeme le comparto un
estudio sobre el fariseismo Contemporaneo, o @démo en la Iglesia: Fariseismo en la
Iglesia Sobre las "inferencias personales” que derivan"erandamientos“que si no se
cumplen hacen perder la salvaciprtengo que preguntarleisabe donde nacieron?
¢.conoce guien o guienes promovieron la hermenéuticéo que ensefiaban?
Respuesta: He leido y estudiado su estudio sobre "el fariseismo moderno", y le
felicito por el analisis psicoldgico que hace de estos hombres que estaban contra
Cristo. Sin embargo, su estudio se queda corto, ya que, no resalta los errores
basicos de los fariseos (En el Apéndice, un estudio sobre lo que dice la Biblia sobre los errores
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del fariseo, le invito a que lo lea y lo estudie como ha hecho su servidor con el suyo, del cual espero
que saque algo de bueno). Por cierto, éme pude mostrar, con textos biblicos, las
inferencias personales que hicieron ellos, y que las mismas estaban mal? Espero
los textos, y cuando me los haga llegar, le contesto las preguntas subrayadas.
Digo esto porque en su estudio sobre el "fariseismo moderno", acusa, mas no
prueba nada.

Mizraim: Esto se lo digo porque segun su propio juicio lantenéutica no es
neotestamentaria, y las fuentes no son confiabdegin sus propias palabrasYo
Gnicamente puntualizo en "las inferencias que @d&rimandamientos que si no se cumplen
hacen perder la salvaciéon

Respuesta: Pero eso no prueba nada a favor de sus errores. Hay muchas cosas
gue no son neotestamentarias, y no obstante, no son malas en usarlas. También
hay muchas fuentes que no son confiables, pero eso no prueba nada. Ademas, hay
mandamientos de inferencia, los cuales, si no obedecemos, sencillamente no
seremos salvos, o équé me dice de quien fue bautizado de bebe? ¢Sera salvo?
¢Dénde esta el mandamiento directo de bautizarse adulto? ¢Donde el texto que
prohibe el bautismo de infantes? Si no hay mandamientos de inferencia que
condenen tal practica, contésteme tales cuestiones (Cuestiones que no me ha
querido responder en correos pasados).

Mizraim: CONCLUSION. Cierto es que a cualquier cristiano todas las cosas
resultan para bien. Pero hay situaciones que si BoR ocasion de caer, debemos
rechazarlas. No creo que todo ésto edifique a ngdelo lea, o que cambie vidas.
Respuesta: cDebemos rechazar estas situaciones? Lo cual no ha hecho, si es que
estas discusiones le son ocasion de caer. El hecho de que no edifique a nadie que

lo lea, pues, eso no lo podemos saber, ¢0 es que acaso ya sois adivino?... Le
recuerdo que el problema no es la discusion, sino vuestra carne y la actitud mala
que tenéis.

Mizraim: ;Porgué no usamos ésta energia para hablarle aieigde Cristo? ¢, Porqué el
orgullo de asentar cueste lo que cuestgue "yo sé mas", que "yo si soy cristiano y tg no
gue "yo soy el mejor"

Respuesta: Siempre puntualizando que habla por usted, no me involucre en sus
insanos motivos de dialogo...

Mizraim: Vaya hermano, parece que tuviéramos Biblias dife®nsu espiritu no da
buenos frutos, y se lo digo por experiencia propia.

Respuesta: Parece, pero no es asi.. écOmo es que mi espiritu no da buenos
frutos? ¢Cual espiritu? "..Porque a la verdad, dicen, las cartas son duraseytés; mas
la presencia corporal débil, y la palabra menospabte.." (2 Corintios 10:10)

Mizraim: Servi y fui miembro en una iglesia "conservadorat’ gasi toda mi vida, y no
pasamos de los 75. Llegué a servir e una iglesinddohabia aprox. 45 personas,
cambiamos algunas de nuestras practicas y ensefanpadia llegamos a reunirnos160
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‘personas en la congregacion. Sucedié un fendmeemgnca antes habiamos visto, fué el
Espiritu de Dios. Personas que ivan pasando paalée se metian al templo, los nifios que
jugaban en la calle se metian a sentarse en ladagalos jovenes adictos entraban, venian
personas de otras congregaciones, y por un tiengfoutmos de una paz y amor que yo
no conocia, pero se llama armonia

Respuesta: Es interesante. Este testimonio suyo se parece mucho al de Carlos
Taze Russell, fundador de los Testigos de Jehova... éSera que fue el Espiritu Santo
quien ayudo a esta gente a crecer tanto y a tener tan gran impacto en el mundo?

Y créame que ellos también gozan de mucha armonia. También conoci a un cura
carismatico, quien también daba un testimonio similar: "los drogadictos venian, los
enfermos eran sanados, iy hasta la virgen de Guadalupe profetizaba! Este grupo
crecié a 3000 en menos de un afo. {Y qué decir de David Yonggi Cho? iEl tiene la
iglesia mas grande en el mundo! iYa rebasan el millén de miembros en una sola
congregacion! También sanan enfermos, restauran drogadictos y alcohdlicos, y
han avivado a cientos de iglesias con sus conferencias. ¢Sera que el Espiritu Santo
esta bendiciendo a toda esta gente? No puede ser, ¢por qué? Porque todos,
incluyéndolo a usted (y espero que la carne no le gane esta vez), todos tienen un
factor comun: Todos han adulterado la Palabra de Dios, quitandole o poniéndole. Y
esta no es acusacion a la ligera, ya que, si su servidor dice que la burra es parda,

es porque tiene los pelos de la burra en la mano.

Mizraim: No solo los considero mis hermanos. Hace un paafits formé una
asociacion de Iglesias Cristianas, donde participandos Iglesias de Cristo. Llevamos el
evangelio a las calles, y muchas personas conatiesb Sefor. Gracias a éste
acercamiento, hoy, hay alrededor de 40 personataslispara iniciar una nueva
congregacion: Todo nos sirve para bien

Respuesta: iQué lastima que toda esa gente no conocera bien la Palabra de
verdad! Su servidor podria jactarse de su trabajo, asi como del trabajo de cada
congregacion fiel, pero, épara qué serviria? Mejor dejo que Cristo juzgue el asunto,

ya que, después de todo, para él es quien trabajo..

Mizraim: Sé que no soy como usted quisiera, pero prefiarosao Cristo desea
Respuesta: Lamentablemente para usted, tal cosa es un sueho ilusorio, ya que,
con semejantes creencias y doctrinas alejadas de la doctrina de Cristo, iqué bueno
seria que fuera como yo quisiera! Porque como Cristo quiere que usted sea, pues,
esta muy lejos por lograrlo, a juzgar por sus propias palabras.

Mizraim: Dios le bendiga Lorenzo, Mizraim Castillo

Respuesta: Gracias. Lorenzo Luévano.

APENDICE

LOS FARISEOS

"LO QUE SON Y LO QUE NO SON"
Introduccioén:
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Mateo 5:20, dice, 'Rorque os digo que si vuestra justicia no fuereonaye la de
los escribas y fariseos, no entraréis en el reiedas cielos” Conviene, pues, saber algo
de estos judios y su "justicia". Cuando Jesus estava tierra, sus peores enemigos eran
los fariseos, una secta de los judios. Al leerlilm®s de Mateo, Marcos, Lucas y Juan
vemos el conflicto entre ellos y Jesus. En estgda@sexaminaremos el caracter y practica
de éstos para entender por qué aborrecian a Jgeaslase de personas eran? ¢ por qué se
le oponian tanto a Jesus? ¢ por qué les repremdgeteramente Jesus? ¢ por qué advirtid
tanto a sus discipulos que se cuidaran de la emzszfiie los fariseos?.

Frecuentemente a nosotros, los miembros de laadiies de Cristo, que hacemos
todo lo posible por ensefiar la verdad de Dios ydenar el error, se nos acusa de ser
fariseos. ¢ Sera cierto esto? ¢ Cudl era el malipainde los fariseos? ¢ Qué tenemos que ser
y hacer para ser semejantes a ellos? (La verdajuesios llaman fariseos, o "antis",
simplemente para insultarnos, porque exponemoeesrreligiosos).

Es necesario recordar que no todos los fariseo<ior&dos en la Biblia eran
hombres condenables. Juan 3:1 nos dice que Nico@eméariseo. Pablo dice (Hechos
33:6), ".yo soy fariseo, hijo de farisety y no estaba pidiendo disculpas ni confesando
pecados. Con orgullo lo dijo. Tampoco se puede de toda la ensefianza de los fariseos
era mala. Jesus dice en Mateo 16:6, 1Rlifad, guardaos de la levadura de los fariseos y
de los saduceos.. Entonces entendieron que noalei® lilicho que se guardasen de la
levadura del pan, sino de la doctrina de los faoise de los saducedsPero Lucas nos
dice (Hechos 23:8) que "los saduceos dicen queagiadsurreccion, ni angel, ni espiritu;
pero los fariseos afirman estas cosas". Ademass dbse, "En la catedra de Moisés se
sientan los escribas y los farisedsi que, todo lo que os digan que guardéis, gudadad
hacedlo; mas no hagais conforme a sus obras, podgeen, y no hacent (Mateo 23:2, 3)

A veces alguna persona le llama fariseo a otranp@aber lo que habia de mal en
los fariseos. En este estudio varemos primeranagtenos cosas quiesus no condend
en ellos. Estas cosas se mencionan por causadefiegsion de algunos que las incluyen en
la lista de cosas condenables.

Parte primera: los fariseos no se condenaron por $asiguientes cosas:
NO SE CONDENARON POR TENER CONVICCIONES FUERTES
Si alguna persona aprende la verdad, la cree (ttengicciones fuertes), y la

defiende, es muy posible que alguien le tilde disda. A muchas personas no les gusta
que alguien tenga convicciones fuertes. Esto letestay pues prefieren todos sean
tolerantes de los demés, diciendo que todos puzréen lo que les convenga. [ A ] los que
tienen convicciones fuertes se [ les ] condena catogmaticos, pero la palabra
"dogmatismo" viene de "dogma", una ensefianza deébtesngue carece de base biblica;
por ejemplo, los dogmas de cierta iglesia. El gei@l@gmatico es el que afirma alguna
doctrina sin probarla con la Biblia. No puede prtbgorque es un dogma, opiniébn o
ensefianza de los hombres. Pero no hay virtud alguna fe débil. No hay piedad en las
dudas. Un indicio seguro del modernismo es la titienbre; sin algun predicador no esta
seguro de nada, si todo es vago y no hay nadadtefincierto, téngalo por seguro que el
tal es un maestro peligroso. Estos quieren dejanpeesion que son muy humildes, pero al
contrario, el problema es que son muy rebeldesnpaaceptar y afirmar con conviccion
fuerte lo que la Biblia ensefia. Comparese Mated42a7, ¢ por qué no pudieron contestar
los lideres de los judios? ¢Por qué dijeron, "rees@s"? Asi son los modernistas; no
saben porque no quieren saber. Dice Efesios 3j8e$odemos entender la doctrina.
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Es muy popular tolerar toda doctrina religiosapparSefior dice, 'Conoceréis la
verdad y la verdad os hara libres(Juan 8:32) El apostol Pablo diceEXaminadlo todo;
retened lo buend' (1 Ts. 5:21) El apostol Juan, diceAtados, no credis a todo espiritu,
sino probad los espiritus si son de Dios; porqueinog falsos profetas han salido por el
mundo.” (1 Juan 4:1) Y en esta misma carta, él diceabemos.." (0 alguna forma de la
palabra) trece veces, dandonos a entender queistibroo si debe tener seguridad,
confianza y convicciones con respecto a la verdad yropia salvacion. Obsérvese la
conviccién fuerte de los escritores del Nuevo Tast#to en los siguientes textos (Lucas
1:1-4; 2 Timoteo 3:12; 3:14, 15; 1 Jn. 4:6; Judas ..8phtendais ardientemente por la fe
que ha sido una vez dada a los santdRecuérdese también que los fariseos no hablaron
asi.

NO SE CONDENARON LOS FARISEOS POR OBEDECER LOS
MANDAMIENTOS DE DIOS

La persona que trata de guardar los mandamient&ide no es un fariseo. El
hermano que es estricto en esto no es un fari€awmrgaron los fariseos la ley de Dios?
Véanse Mateo 5:180; 23:24; Marcos 7:9. Dijo Pablo,donforme a la mas rigurosa secta
de nuestra religion, vivi farised (Hechos 26:5), pero muchos fariseos eran éssrien
imponer las tradiciones humanas (Mt. 19;23:4).

Hay personas que critican a los que quieren "guandtas las reglas”, pero los
fariseos nunca fueron condenados por guardar "tedagglas de Dios". Por el contrario,
fueron condenados por no guardarlos. Dice CristAsi' que, todo lo que os digan que
guardéis, guardadlo y hacedlo; mas no hagais canéol sus obras, porque dicen, y no
hacen." (Mt. 23:3)

El obedecer los mandamientos de Cristo muestranet @or él (Juan 14:15, 21;
15:15; Lucas 6:46; Mt. 7:21; 12:50; Ap. 22:14).

Jesus nacio y vivié bajo la ley de Moisés y élgti§ienfaticamente en que esa ley
fuera guardada por los israelitasD&.manera que cualquiera que quebrante uno de estos
mandamientos muy pequefios, y asi ensefie a los émmiuy pequefio sera llamado en el
reino de los cielos; mas cualquiera que los hadasyenserie, éste sera llamado grande en
el reino de los cielos' (Mt. 5:19) Los fariseos diezmaban "la mentalyeeeldo y el
comino" ¢ Hicieron mal en esto? ¢ Los condend Jesugeerlo? No, por el contrario, les
dijo que "esto era necesario hacer" (Mt. 23:23).

LOS FARISEOS NO SE CONDENARON POR SUJETARSE A LA LEY

Por el contrario, se condenaron por no sujetaiseley de Moisés (Mateo 5:20).
Aqui esta la esencia del problema; se nos dicesquas fariseos y legalistas porque
enseflamos que estamos bajo la ley de Cristo yehentbs guardar sus mandamientos [tal
como estan expresados en el Nuevo TestamentogxEl favorito de los evangélicos y
otros calvinistas es Romanos 6:14¢ "estamos bajo la ley, sino bajo la grdci&e cita
este texto para probar que no estamos bajo ninigyna que no estamos bajo la ley en
ningun sentido. Si no estamos bajo ninguna leygress, ¢qué hay de mal en ser fariseo?
Si no estamos bajo la ley en ninglan sentido, ee®nadie es pecador, porque "el pecado
es infraccion de la ley" (1 Juan 3:4). Pablo haltdsamente en sus cartas a los romanos, a
los gélatas y a otros acerca de la ley de Moisékeyl del Antiguo Testamento. Pablo no
dice, "no estamos bajo ninguna ley", sino que aness "bajo la ley", es decir, la ley de
Moisés (Romanos 3:19, 24; 7:4, 7).
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El Nuevo Testamento habla con toda claridad deyade Cristo, en esta misma
carta (Romanos 8:2), como también en 1 Corintidg 9:No estando yo sin ley, sino bajo
la ley de Cristo"), en Galatas 6:3 (en contrasteladey de Moisés, 3:224); y en Santiago
1:25; 2:8.

Por esta causa insistimos en que se respete dnpegrvelado en el Nuevo
Testamento (1 Timoteo 1:13, 14), aunque los evaugl los hermanos liberales nos
llamen fariseos. Si alguien quiere hablar de lstmlitendra que acusar a Jesus, el mas
famoso legalista del mundo: Jesus dijd\d.todo el que me dice: Sefior, Sefior, entrara en
el reino de los cielos, sino el que hace la voldnde mi Padre que esta en los cielbs
(Mateo 7:21); dice que el hombre que oye sus pagaypmo las hace es como el hombre
insensato que edificé su casa sobre la arena (4-27); que todo aquel que hace la
voluntad de mi padre que esta en los cielos, ésmiesermano, y mi hermana, y mi
madre.” (Mt. 12:50) Obsérvese las palabrasce" en este texto. Si no somos legalistas,
¢qué somos? ¢llegalistas? ¢Es mejor ser ilegalegaé? La palabra "legalista” se ha
inventado y se usa exactamente como la palabezaad la palabra anti, pues se usan estos
términos para insultar a los que se esfuerzangroestrictos y por guardar correctamente
los mandamientos del Sefior.

Los que ensefian que la obediencia a los mandamieleioSefior Jesus y sus
apostoles no tienen nada que ver con la justificeson falsos maestros, porque Jesus dice
gue si no guardamos sus mandamientos no entraadmeigao de los cielos, expresion que
sin lugar a dudas quiere decir la salvacion. Relasér pues que los fariseos no se
condenaron por sujetarse a la ley de Moisés, yiissianos que se sujetan a la ley de
Cristo no tienen nada que ver con los fariseos.

LOS FARISEOS NO SE CONDENARON POR HACER PROSELITOS

Trabajamos para convertir almas a la verdad, aursga® personas religiosas
(miembros de iglesias humanas), y por esto alguossllaman fariseos. Jesus dijo a los
fariseos, "jAy de vosotros, escribas y fariseos, hipécritasiqoue recorréis mar y tierra
para hacer un prosélito, y una vez hecho, le hadés veces mas hijo del infierno que
vosotros." (Mateo 23:15) No era malo hacer prosélitos. malo era que los fariseos
hicieron prosélitos (conversos) que eran peoresetias. Es importante entender que no
era malo hacer prosélitos. Todo judio fiel quedadn prosélitos y Jesus no condend esa
practica. Lo que es aun mas importante y lo queesponde a nosotros es que Jesus dijo a
sus apostoles. Por tanto, id, y haced discipulos a todas las naeg) bautizandolos en el
nombre del Padre, y del Hijo, y del Espiritu SaritqMateo 28:19) Los apdstoles
convirtieron a mucha gente religiosa, por ejempledicaron primero a los judios, un
pueblo religioso, pueblo que ya creia en dios gtpraba su religion. Lo que ofende a los
otros grupos religiosos (catélicos, evangélicogotprotestantes) es que nosotros
trabajamos publica y privadamente, ensefiando yitimdo a muchas personas que son
miembros de alguna iglesia. Se nos acusa, pueshde ovejas, y nos dicen "vayan a los
gue no tienen iglesia”. Pero los tales son muyrieeouentes, porque ellos mismos hacen
todo lo posible por convertir a otros grupos quefgsan ser cristianos. Los evangélicos
quieren convertir a los catdlicos, mormones, testide Jehova y adventistas y todos estos
quieren convertir a aquellos. La Biblia no ensei@agunos errores son aceptables y otros
no. No hay error que se pueda tolerar. Los crisfatravesaban el Imperio Romano para
ganar almas de entre todas las religiones, comdozzon la religion de los judios. Aquila
y Priscila ensefaron thas exactamente el camino de Diba Apolos, pero Lucas no dice
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gue ellos querian robar ovejas. Pablo volvio aibaua doce hombres que nmedibieron

el bautismo de Cristo, sino el de Jig;iNo se debe bautizar a los que fueron "bautiZados
en la infancia? ¢A los que son "bautizados" enralg@ecta humana? Lo que importa es la
salvacion del alma, y la salvacion requiere la @egda correcta. El bautismo valido es el
bautismo biblico. El "bautizo" de infantes no estlsano biblico. el bautismo de los que
creen que ya fueron salvos por la fe sola antesadéizarse no es un bautismo biblico.
Recuérdese, pues, que los fariseos no fueron idoen por Jesus por tener fuertes
convicciones, ni por ser estrictos en guardar lardamientos de Dios, ni por vivir bajo la
ley, ni por hacer prosélitos. Cuando alguien nasdl fariseos por estas razones, revela su
ignorancia de lo que la Biblia ensefia acerca déaliseos.

Parte segunda: ¢ Qué es, pues, el fariseismo quesadena?
"..Os justificais a vosotros mismos.."

(Lucas 16:15) No querian ser justificados por DiBsta justificacion, la Gnica
justificacion, requiere la humildad, la confesi6a fdecados, la sujecion a Dios, y la
obediencia a sus mandamientos. Los fariseos coddsper Jesus no tenian humildad, no
confesaban sus pecados, no se sujetaban a Diosradoobedientes a la ley de Dios.
Fabricaron su propio plan de salvacion, sus prsigiema de "justificacion”, el cual resultd
solamente en la "justificacién de si mismos", yjiestificacion delante de los hombres"
(Mt. 5:20; Rom. 10:3); Pablo no queria esta clasejustificacion (Fil. 3:911) Es
indispensable que se aprenda, que los fariseoseriag justificarse por medio de guardar
la ley de Dios (La ley de Moisés bajo la cual viyidNo hay ningun texto que indique tal
cosa. Querian justificarse a si mismos por susigsdmdiciones (Mt. 15:8, 9).

"..menospreciaban a los otros.."

(Lucas 18:914) Los fariseos no obedecieron la ley de Diose{(pno hurtar, no
adulterar) con el propésito de obtener el favorOdes, sino que, siendo hipdcritas,
buscaban la gloria de los hombres (Jn. 5:40, 44)."dbediencia” no era obediencia
aceptable. Jesus comia con los publicanos y pesad@rc. 15:2) y los fariseos
murmuraban contra él por ello. La actitud de lasséms era mala y condenable. Tanto
ellos como los demas eran pecadores. Les convenfpabres en espiritu” (Mt. 5:13), al
igual que el publicano, pero no querian humillafdeora bien, los que nos llaman fariseos,
dicen que nosotros también menospreciamos a lass,oporque decimos que hay
solamente una iglesia, que es necesario ser baot{samergido) en agua para el perdén
de pecados, y dicen que somos intolerantes de gtugos religiosos, como lo eran los
fariseos. Si la doctrina que enseflamos fuera "rafedbctrina (mandamientos de los
hombres”, Mt. 15:8, 9), entonces la acusacion tandérito. Sin embargo, cuando citamos
Marcos 16:16, "el que creyere y fuere bautizada salvo", no nosotros, sino el Sefior, esta
juzgando. Asi mismo el Sefior, y no nosotros, dioe € cuerpo es la iglesia, y que hay
solo un cuerpo (Ef. 1:22, 23; 4:4) "mi iglesiaceliCristo, en Mateo 16:18. Si uno afirma
gue hay solamente una iglesia, no es por estorigeda sino un creyente en Cristo y su
palabra. no queremos menospreciar a nadie, quergneodos se salven. Queremos que
todos lleguen al conocimiento de la verdad y, potahto, predicamos, publicamos estas
lecciones y andamos enseflando de casa en casadoogae todos estudien y que
obedezcan al Sefior.

La obediencia incompleta.
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(Mt. 23:23) Los fariseos si obedecieron ciertos saamentos, pero omitieron otros
mandamientos. Su obediencia no era completa (campdco sincera). Si yo "obedezco" a
Dios solamente cuando me convenga o cuando susam&@rdos me gustan, o cuando
coincidan con mis opiniones, no estoy obedecienDma. Esta clase de religion no es de
conviccién, sino de conveniencia. En una ocasion 85) los judios citaron la ley de
Moisés, como si ellos fueran seguidores fieles déséb, pero citaron a Moisés solamente
cuando les convenia, y no le hicieron caso cuarmddées convencia (Jn. 5:45, 46), su
obediencia incompleta se ve también en Lucas ¢Q0iénes son, pues, los fariseos hoy en
dia? ¢Quiénes son los que desechan el bautisnmiendbicque no es necesario para la
salvacion? ¢Quiénes rehusan el patron biblico antowal culto y la organizacion de la
iglesia? Los tales se identifican con los farisg@@uiénes dejan de tomar la cena del Sefior
el primer dia de la semana, como lo hacian logplikts del Sefior en el primer siglo?
(Hch. 20:7) Pablo dice, "..y como nada que fuesd@trehuido de anunciaros y ensefiaros,
publicamente y por las casas.. porque no he retandaciaros todo el consejo de Dios.."
(Hch. 20:20, 27) Cualquier maestros que no enseda &l consejo de Dios, no esta
imitando a Pablo, sino a los fariseos.

El ensefar las tradiciones humanas (ensefianzas @g) es fariseismo.

Habia un conflicto grande entre Jesus y algunofosidariseos por causa de la
ensefianza y practica de estos de las tradiciomeartas. Por ejemplo, preguntaron, "..¢,Por
qué tus discipulos quebrantan la tradicion de tmsaaos?.." (Mt. 15:2) Esta ensefianza y
practica no era de Dios sino de ellos mismos. [Taopera una inferencia de ellos, sino
una afadidura al mandamientoNota del redactor] Con tales leyes humanas ekos s
justificaban a si mismos e ignoraban la justiciabDles (Romanos 10:B). Jesus les
contesto, "..¢Por qué también vosotros quebrastaisandamiento de Dios por vuestra
tradicion?.." (Mateo 15:3) Les citd caso del quintandamiento de la ley (honrar a los
padres), que ellos con su tradicion quebrantanaieraio, "..Es Corban (que quiere decir,
mi ofrenda a Dios) todo aquello con que pudieradayte..” (Mr. 7:11). Con esta ensefianza
diabdlica invalidaban la ley de Dios y menospregiala sus propios padres. Con razon
Jesus dijo que sus discipulos deberian cuidar$e dectrina de los fariseos (Mt. 16:12).
(Sin embargo, recuérdesecomo ya hemos visto -- que no toda ensefianzalake exa
mala. Ya citamos Mt. 23:2, 3, "..En la cétedra deidds se sientan los escribas y los
fariseosAsi que, todo lo que os digan que guardéis, gudydatiacedlo; mas no hagais
conforme a sus obras, porque dicen, y no haceecUgrdese también lo que dice Lucas en
Hechos 23:8, "..Porque los saduceos dicen que ynodsarreccion, ni angel, ni espiritu;
pero los fariseos afirman estas cosas.." Por esgirarecordar que no toda ensefianza de
ellos era mala). Cuando Jesus denuncio sus tradsi@llos "se ofendieron” (Mt. 15:12).
La reaccion de Jesus a esto fue que "Toda plaranguplantd mi Padre celestial sera
desarraigada.." (Mt. 15:13). Y luego les dijo, &jadlos; son ciegos guias de ciegos; y si el
ciego guiare al ciego, ambos caeran en el hoydt."15:14) ¢ Por qué dijo "guias ciegos"?
Porque las leyes y tradiciones no pueden salv#ués en vano me honrar, ensefiando
como doctrinas, mandamientos de hombres.." (M9)16tra vez preguntamos, ¢ quiénes
son los verdaderos fariseos hoy en dia? Los quefanslas doctrinas de hombres,
doctrinas que no se hallan en las Escrituras. Yrhaghas: el "bautizo" de infantes, la
aspersion (en lugar de la sepultura en agua, R@mC6I. 2:12), el uso de instrumentos de
musica en el culto de la iglesia, nombres religgogoe no aparecen en las Escrituras (1 P.
4:11, "..Si alguno habla, hable conforme a laslpak de Dios..", la practica de dejar
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predicar a la mujer [y de que dirija los cantoska prohibida por Pablo (1 Tim. 2:11, 12; 1
Cor. 14:33, 34). Como Jesus dice, "..y hacéis atrashas cosas semejantes..” (Mr. 7:8)
¢ Son fariseos los que usan la "espada del Esp(l@uPalabra de Dios, EF. 6:17) para
combatir la tradicion humana? Claro que no. Loasaies que la misma gente que nos
acusa de fariseos, son los que practican el eertosdfariseos: "Os aferrais a la tradicion de
los hombres" (Mr. 7:8), Somos fariseos cuando hablamos de la inferenciacesaria?
Algunos piensan que si. Dicen que la "inferencizesaria" es razonamiento humano y, por
lo tanto, pura tradicion humana, pero la verdadeeo 23:31, 32 (y muchos otros textos)
se aprende solo por medio de la inferencia necesksus no expresd su ensefianza en este
texto en tantas y cuantas palabras, sino que éntneg ensefianza por implicacion, y la
gente tuvo que sacar la conclusion logica. Poraltot la inferencia necesaria no es
ensefianza humana, pues la Biblia ensefa tantccitaptomo explicitamente, y el hombre
tiene que emplear la inteligencia que Dios le da pderir la verdad.

La avaricia (Lucas 16:14; Mt. 23:14)

La hipocresia(Lc. 12:1; 16:15; Mt. 23:5, 14, 231). La palabra que da el resumen de lo
gue es el fariseismo es la palabra "hipécrita"siddees el que la pronuncia. Lucas 12:1.
Después de requerir Jesus que sus discipulos gaardaey de Moisés, ensefiada por los
fariseos, les da esta advertencia: "..Asi que, lodpie os digan que guardéis, guardadlo y
hacedlo; mas no hagais conforme a sus obras, pdicere, y no hace®orque atan cargas
pesadas y dificiles de llevar, y las ponen sobsehtumbros de los hombres; pero ellos ni
con un dedo quieren moverlas.." (Mt. 23:3, 4) Lusgpen los siete ayes sobre ellos, y
siete veces son denunciados como "hipdcritas”.as.My de vosotros, escribas y fariseos,
hipocritas! porque cerrais el reino de los cieletadte de los hombres; pues ni entrais
vosotros, ni dejais entrar a los que estan entrdngdilt. 23:13; Lc. 11:52) Siendo
maestros, no ensefaron la verdad para salvar spmagralmas y por ensefiar el error, la
tradicion humana, etc., causaron la caida de axguglle les escuchaban. ¢Qué indica esto
para los que ensefian error hoy en dia? "..jAy detwas, escribas y fariseos, hipdcritas!
porque devordis las casas de las viudas, y contexppehacéis largas oraciones; por esto
recibiréis mayor condenacion.." (23:14) Siendoridegozaban de la confianza de la gente,
y abusaban de ella. "..jAy de vosotros, escribfasigeos, hipdcritas! porque recorréis mar
y tierra para hacer un prosélito, y una vez helthbacéis dos veces mas hijo del infierno
que vosotros.." (23:15) Ya hablamos de los prase({itonversos). Aunque no habia mal en
convertir a otros, si habia mal en lo que los émsshacian, porque "una vez hecho, le
haceéis dos veces mas hijo del infierno que vosbtidéi esta el mal! "..jAy de vosotros,
guias ciegos! que decis: Si alguno jura por el leypmw es nada; pero si alguno jura por el
oro del templo, es deuddfjinsensatos y ciegos! porque ¢cudl es mayor, ebagbtemplo
que santifica al oro¥También decis: Si alguno jura por el altar, noaganpero si alguno
jura por la ofrenda que esta sobre él, es delitiNiecios y ciegos! porque ¢.cuél es mayor,
la ofrenda, o el altar que santifica la ofrentf®2ies el que jura por el altar, jura por él, y
por todo lo que esta sobre 2, el que jura por el templo, jura por él, y pogeeé lo habita;

%y el que jura por el cielo, jura por el trono de®)iy por aquel que esta sentado en él.."
(23:16:22) Jesus les condena por jurar a la ligera, girmmtencién alguna de cumplir su
palabra, por esto también les llamé hipdocritagAy..de vosotros, escribas y fariseos,
hipécritas! porque diezmais la menta y el enelébgomino, y dejais lo mas importante de
la ley: la justicia, la misericordia y la fe. Estoa necesario hacer, sin dejar de hacer
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aquello.?jGuias ciegos, que colais el mosquito, y tragaisasiello!.." (23:23, 24) Ya se
menciono la préactica de diezmar las semillas msigieas y luego descuidar los asuntos
muy importantes de la ley ("la justicia, la miseritia y la fe"). Por eso les dijo, "colais el
mosquito y tragais el camello”. "..jAy de vosotresgribas y fariseos, hipocritas! porque
limpiais lo de fuera del vaso y del plato, pero pl@ntro estais llenos de robo y de
injusticia. 2%Fariseo ciego! Limpia primero lo de dentro delovasdel plato, para que
también lo de fuera sea limpidjAy de vosotros, escribas y fariseos, hipdcritazigpe
Sois semejantes a sepulcros blanqueados, quegyar &ula verdad, se muestran hermosos,
mas por dentro estan llenos de huesos de muerttss tyda inmundicia?®Asi también
vosotros por fuera, a la verdad, os mostrais juattss hombres, pero por dentro estais
llenos de hipocresia e iniquiddiAy de vosotros, escribas y fariseos, hipdcritastpe
edificis los sepulcros de los profetas, y adorliismonumentos de los justd¥; decis:

Si hubiésemos vivido en los dias de nuestros padoeSubiéramos sido sus complices en
la sangre de los profetaSAsi que dais testimonio contra vosotros mismosguke sois
hijos de aquellos que mataron a los profetas...2&31) Ponian todo el énfasis sobre las
cosas externas, mientras que por dentro eran herobreuptos.

Conclusién: La consecuencia ineludible para ellosra la destruccion (Mt. 23:3739;
24:1, 2): Jesus concluye su discurso con gran tristeza. Niolgusto ver tal hipocresia:
"..jJerusalén, Jerusalén, que matas a los profetapedreas a los que te son enviados!
iCuantas veces quise juntar a tus hijos, como llamggunta sus polluelos debajo de las
alas, y no quisisteHe aqui vuestra casa os es dejada desierta.."2@vB7, 38) Luego
sigue la profecia de la destruccion de Jerusalétonges, ¢qué diremos? Evitemos la
levadura de los fariseos, su ensefianza y su hglacqgorque ineludiblemente lleva a la
ruina. Estudiemos bien este tema para saber loecate que habia en los fariseos.
Conviene hacer una distincion clara entre los gueelefariseismo y lo que no es el
fariseismo.
Wayne Partain
Sermones y Articulos IV

77



Repaso del articulo:

Fariseismo Contemporaneo

De Mizraim Castillo

QUE FUE PUBLICADO EN SU PAGINA WEB
Por Lorenzo Luévano Salas

INTRODUCCION

En uno de los didlogos que sostuve con Mizraim Castillo, me invitd a leer el
articulo "Fariseismo contemporaneo”, lo cual hice, y senti la necesidad de hacer
algunos comentarios sobre el mismo. En sintesis, puedo decir que tal escrito esta
lleno de imprecisiones, ambigliedades, afirmaciones injustas y textos mal
aplicados, rodeados de un sentimiento negativo y carnal, expresando un deshago
de la inmensa inconformidad que siente por hermanos que le muestran y le
exhortan a abandonar practicas y creencias sectarias que van en contra y mas alla
de la Palabra de Dios. Desde luego, para que el lector tenga una vision mas amplia
sobre todo esto, debera leer los didlogos que su servidor sostuvo con Mizraim
Castillo, lo cual le ayudara a tener una visién mas clara de lo escrito por él y por su
servidor en cuanto al articulo en cuestién.

REPASO.
Generaciones van y vienen, sin embargo hay muchtesran la humanidad que suelen
repetirse una y otra vez sobre los hombres. Easb cle la religiosidad, la actitud
equivocada que tomaron los fariseos respecto alayLa Dios, es lamentablemente la
misma que algunos cristianos adoptan hoy con laléegristo.

Comentario: En este comentario vemos las primeras imprecisiones y afirmaciones
injustas de este escrito. Si, es triste ver que los hombres no aprenden de los
errores del pasado, especialmente aquellos que se creen cristianos humildes y
obedientes a la ley de Cristo. En nuestros dias vemos que la actitud negativa y los
errores de muchos de los fariseos, sigue vigentes. Especifico, "algunos" y "actitud
negativa", ya que, es evidente, segun lo muestran las Escrituras y adn la historia
misma, que no todos los fariseos tuvieron mala actitud hacia Cristo y su
ensefianza. Quizas al principio, a causa de sus convicciones, muchos de ellos no se
mostraron a favor de Cristo de una forma publica, pero finalmente dieron
evidencias de que creyeron en Cristo. Tal es el caso de Nicodemo y José de
Arimatea, quienes, a pesar de que en sus inicios, uno venia a Jesus de noche, y en
el otro se manifiesta el silencio y la falta de valor, finalmente les vemos mostrar lo
que realmente habia en sus corazones con respecto a Cristo. Algunos de los
fariseos tuvieron mala actitud, muchos errores, y no quisieron creer ni obedecer a
las ensefianzas de Cristo, a lo cual debemos prestar atencion, con el fin de no caer
en sus mismos errores. Sin embargo, no caigamos en el error de Mizraim Castillo,
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que por el hecho de que existan mujeres malas, tachemos de malas a todas las
mujeres. éCuantos cristianos, en sus inicios, 0 en momentos dificiles, o en dias de
inmadurez, no tomaron la actitud de Nicodemo? Pero también, écuantos de ellos,
como Nicodemo, maduraron, entendieron, y actuaron bien convincentemente a
favor de Cristo? Muchos. No, no todos los fariseos son culpables de haber tenido
una mala actitud. No hablemos, pues, del "Fariseismo Moderno", lo cual es
ambiguo y arbitrario. Tampoco hablemos de "la actitud de los fariseos", lo cual
también es ambiguo, arbitrario e injusto. Hablemos de "La mala actitud de algunos
de los fariseos". No tachemos a todos los predicadores de adllteros, a causa de la
inmensa caida de muchos en tal pecado en nuestros dias. No tachemos a todo
hermano fiel y con convicciones, de "fariseo", ya que, tal término no es sinénimo
de algo negativo.

Los fariseos constituian una secta religiosa etie@hpo del ministerio de Jesus. La
palabra "fariseo" significa "separado” o "separadts. A pesar de que ellos, y las personas
que estaban a su alrededor estaban convencidos 'téda piadosa” que llevaban, Jesus
les mostrd que estaban equivocados, y que en ashtid actitud no era la que Dios
aprobaba. Vamos a hacer un breve andlisis de legaa que presentaban en su
personalidad, para identificar qué es lo que Diepnueba en aquellos que buscan

acercarse a El.
Comentario: Es verdad que "los fariseos" eran una secta de la religién judia, tal
como lo dice Pablo en Hechos 26:4, 5: "..Mi vida, pues, desde mi juventud, la cual
desde el principio pasé en mi nacion, en Jerusd&npnocen todos los judidss cuales
también saben que yo desde el principio, si quiegstificarlo, conforme a la mas rigurosa
secta de nuestra religion, vivi fariseéb Pero, épor qué llevaban el nombre de
"fariseos"? De ellos se sabe que "..descendieron de los jasideos (devotos) que lucharon
al lado de los Macabeos por la libertad religiosk66-42 a.C.). Quizas derivaron del
grupo de escribas empleados por los jasideos (laldeas 7:12ss)' (Nelson, Wilton M.,

Nuevo Diccionario llustrado de la Biblia(Nashville, TN: Editorial Caribe) 2000,

c1998.); lo cual muestra que los fariseos, en sus inicios, tuvieron muy buenas

intenciones, defendiendo la fe del pueblo de Dios y cooperando con la liberacién e
influencia griega. De hecho, es aceptado por investigadores de la religion judia,
que el titulo "fariseo", en realidad fue inventado por sus enemigos, ya que,
insistian en la separacion de todo lo impuro y contrario a la ley de Dios, es decir, a
todo lo que es anatema. Vemos, segun la historia, que gracias a su "fariseismo"
(separacion) de lo malo y contrario a la ley de Dios, conservaron sana la doctrina
mostrada en el Antiguo Testamento, especialmente con respecto a Dios, su
naturaleza y su santidad. Los Saduceos, quienes salieron de los fariseos, y
contrario a lo que dicen las Escrituras, se desviaron rapidamente de tales
ensenanzas, afirmando que no hay espiritu, ni angel, ni resurrecciéon de muertos
(Mt. 22:23; Hch. 23:8), lo cual afirman los fariseos. Aqui tenemos a un grupo
religioso estricto, celoso, con ensefianzas centradas en la ética y la ensefianza de
la ley de Dios, y no tanto en la teologia, évamos a creer que no habia entre ellos
gente que si llevaban una vida piadosa? Mizraim Castillo, con el afan de que el
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lector forme un prejuicio malo al leer y oir la palabra fariseo, pone en tela de juicio
tal efecto natural en la vida de individuos que, por amor a Dios y a su ley, se
organizaron para evitar la invasidn doctrinal e ideoldgica de un pueblo extrafio. Es
verdad, JesUs reprobd su actitud, pero no de todos los fariseos, sino de algunos de
ellos, los cuales, y a causa del paso del tiempo, establecieron tradiciones, las
cuales, pusieron por encima de la ley de Dios, lo cual ha pasado con todo grupo
religioso que ha existido en el mundo, aun con la iglesia del Sefior. Asi que,
cuando escuchemos la palabra "fariseo", no pensemos en algo malo y contrario a
Dios; entendiendo la palabra segun su contexto y uso de ella en las Escrituras.

A continuacidn veremos las aplicaciones que se hacen de los textos, donde, segun
Mizraim Castillo, encontramos las caracteristicas del fariseismo moderno.

Muestran soberbia. Son orgullosos y despectivosot@s personas. (Lucas 18-1P ;
Juan 7:4749 ; Mateo 23:5) La altivez es un pecado que diifiehte se puede ocultar.
Aunqgue puede pasar desapercibida por el sujetdajpadece, generalmente no por

guienes estan a su alrededor. Hay que decir ademéa®s uno de los pecados que Dios
detesta mas (Proverbios 6:16,17) Menospreciar atristianos por no contar con

"estudios” (en alguna institucion), recursos, retex@s con "personas importantes”,
ministerios, o simplemente por no compartir ideagpiniones, es obra carnal. Lo mas
contradictorio, es que muchos estan convencidaedésuperiores” o "mejores" que otros
cristianos por su "alta espiritualidad”.
Comentario: Mizraim Castillo tiene un complejo que lo lleva en pos de
aplicaciones incorrectas de la Palabra de Dios. Es verdad que es malo
menospreciar a nuestros hermanos. Y también es verdad que existen muchos
predicadores graduados que menosprecian a otros predicadores que no son
graduados, lo cual es evidentemente reprobable; pero esto solo reprobaria la
actitud de ellos y no la necesidad de capacitarse para ser mejores maestros y
predicadores. Y tampoco quiere decir, que cuando algin hermano capacitado, que
se ha preparado y que ha tenido la disciplina de estudiar mas y mejor la palabra
de Dios, sea fariseo, por el hecho de exponer los errores de algun ignorante, que,
a causa de su ignorancia, promueven y ensenan errores garrafales, afectando su
propia vida espiritual, asi como la vida de quienes les escuchan. Lamentablemente,
hay muchos que "no saben, que no saber’", y estas personas son muy peligrosas
para la fe. Vemos que la ignorancia fue la causa de la ruina de los judios, tanto en
el pasado, como en los dias de Cristo. La Biblia dice, "..Mi pueblo fue destruido,
porque le falté conocimiento. Por cuanto desechasteonocimiento, yo te echaré del
sacerdocio; y porque olvidaste la ley de tu Di@mbién yo me olvidaré de tus hijds
(Os. 4:6). Por tanto, debemos definir y clarificar en qué consiste el menosprecio
que ha sufrido alguien que no ha estudiado en una institucion, o que no tiene
recursos O asociaciones con personas importantes, y por qué no, sefialar por
nombre a quienes llevan cabo tal actitud carnal. Por eso, el escritor debe
contestar, éen qué consiste tal menosprecio? éCdmo se manifiesta? Fue Pedro
quien escribid sobre los "indoctos e inconstantes”, quienes "tuercen" las Escrituras
(2 Pedro 3:15-16) éMenosprecid Pedro a los tales al acusarles de torcer las
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Escrituras? éMenosprecié Pablo a los judios, quienes tenian celo de Dios, "..pero no
conforme a ciencia'? éMenosprecio Cristo a los Saduceos, cuando les dijo: "..jQué
equivocados estamor no conocer las Escriturasi el poder de Dios!"? éSe creian
"superiores" Pedro, Pablo y Jesucristo a causa de tales acciones? ¢éAcaso
pondremos en tela de juicio la "alta espiritualidad" de Cristo, Pablo y Pedro, al
decir "ciegos", "insensatos", "ignorantes" y "necios" a los judios con los que
discutian? Definitivamente, no debemos confundir las cosas, y hacernos los
ofendidos si nos falta preparacién. No es lo mismo ser buena gente y bien
intencionada, a ser una persona capacitada y con estudios. Recuerdo aquella
historia en la que, un sacerdote, queria que un joven que supiera tocar el violin se
uniera al coro de la iglesia. Un dia llega la abuela de un joven, y dice, "Padre, le
vengo a recomendar a mi nieto para €l lugar en el coro”; y el cura le dijo, “¢Sabe
tocar el violin?", y la anciana contestd, "E/ es muy buen nifio, se porta muy bien
con su mama y con migo"; "Pero’; insistio el religioso, "¢sabe tocar el violin?" A 1o
que la abuela dijo, "El es bien estimado por los vecinos de la colonia, les hace
mandados a mucha personas, es honesto, obediente y limpio", pero el sacerdote
interrumpid, "éSabe tocar el violin?" Y la abuela finalmente dijo, "No". "Bueno”,
dijo el cura con una sonrisa, “no se auda que su nieto sea muy buena gente, pero
lamentablemente no sabe tocar el violin, asi que no puede ser parte del coro”
¢Entendemos la leccion? Podemos ser muy buenas personas, pero si no tenemos
la capacitacion necesaria para llevar a cabo determinada funcién, sea como
musicos, como maestros o predicadores, no quiere decir que seamos
menospreciados por los que si lo estan, y por el hecho de que se nos muestre tal
deficiencia, invitandonos a mejorar. ¢Es obra carnal no compartir "ideas y
opiniones"? Nuevamente Mizraim Castillo vuelve a ser ambiguo. Y es que no toda
"idea" u "opinidn" es correcta. Pablo dijo a Timoteo, "..Como ya te rogué al irme a la
region de Macedonia, quédate en Efeso, padenar a ciertas personas que no ensefien
ideas falsas" (1 Timoteo 1:3 - DHH). También Pedro escribid, "..Hubo también
falsos profetas entre el pueblo de Israel; y adirhdalsos maestros entre ustedes. Ellos
ensefiaran con disimulo sdafiinas ideasnegando de ese modo al propio Sefor que los
redimio; esto les atraera una rapida condenacibrfl Pedro 2:1 - DHH). En cuanto a
las opiniones, también deben ser definidas; pero muchos, como Mizraim Castillo,
arbitrariamente llaman "opiniones" a muchas practicas religiosas no autorizadas
por Dios bajo la ley de Cristo. Incluso, torciendo las Escrituras descaradamente,
introducen tales practicas en textos como Romanos 14, que habla de practicas que
son clasificadas como asuntos de opinidn, pero este texto no habla de las practicas
que muchos hermanos liberales han introducido a la adoracion, organizacion y
obra de la iglesia, alterando enormemente el patron biblico sobre tales puntos
doctrinales. Lo que si es bien carnal, es introducir toda practica religiosa que altere
el patron biblica sobre la adoracién, organizacion y obra de la iglesia. Pablo,
hablando de los frutos de la carne, habla de las "herejias" (Galatas 5:21), palabra
que hace referencia a toda doctrina contraria a la mostrada en la palabra de Dios.
Esa palabra también se traduce como "secta", tal como lo dice Edwyn William Vine,

en su diccionario expositivo de palabras del Nuevo Testamento, ".. zzresis (alpeoic)
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denota: (a) eleccion (dgzreomai, elegir); luego, aquello que es elegido, y, por elloa
opinion; especialmente una opinidn voluntariosae qgama el lugar del sometimiento al
poder de la verdad, y que conduce a la divisionlg Bormacion de sectas (Gl 5.20; vm:
«sectas»)" ¢Por qué no estamos de acuerdo con toda idea u opinidn? Porque
muchas de ellas son "ideas" u "opiniones" heréticas, sectarias, contrarias a la
verdad, y quien las promueve, es identificado en la Biblia como carnal. Asi que,
como en otras ocasiones lo he dicho, y ahora lo repito, icuidado de las ideas y
opiniones contrarias a la palabra de Dios! Todo esto solamente muestra una cosa,
los textos que cita Mizraim Castillo, no concuerdan con las aplicaciones que hace
en sus comentarios de los mismos, ademas, sus comentarios son deficientes y
ambiguos, lo cual se ha mostrado anteriormente. No digo esto porque le
menosprecie, sino sencillamente porque esta mal planteado lo que ha dicho, esta
mal dicho, y el hecho de que lo muestre asi, no quiere decir que le menosprecie, si

él o otra lo quiere pensar asi, con su pan se lo coman, lo cual, no cambia la
realidad de las cosas, tal como se a mostrado.

Buscan impresionar a los demas. (Mateo-4:123:5) Desafortunadamente también es
comun hoy en dia, encontrar a varios cristianossprgando innecesariamente su
"curriculum"; creyendo que esto les representara orayor aceptacion entre las

personas, o les dara especial importancia. Un sawgiiano no se jacta de sus obras. Y no
hace nada para ser visto por los hombres, sinmetllto, pues Dios ve en lo oculto, y El
es quien recompensara.

Comentario: En algunos casos si es necesario que el cristiano hable acerca de lo
que hace. Vemos que Pablo asi se dirigid a los corintios, hablando de su vida, sus
estudios, su obra por el evangelio y sus sufrimientos, asi como de sus visiones (2
Corintios 11:16-12:1-13) éNo era sano lo que estaba haciendo? Sobre todo, épara
qué lo hizo? Lo hizo para tener mayor aceptacion entre las personas creyentes de

la congregacion en Corinto. ¢No sera que Mizraim toma esta posicion, a causa de
no tener ningun "curriculum"? Esto me hace recordar a muchos estudiantes del
colegio, quienes, al llegar el dia de su graduacién, pero por no contar con todas las
materias aprobadas, decian, "..E/ titulo no es importante, no lo necesito para
predicar.." A lo que les decia, éy qué mas puedes decir? El punto de Mizraim
Castillo, al venir en un contexto mal aplicado, también resulta con pésima
aplicacion en este parrafo. Asi como esta, bien podemos decir que es puro Anti
intelectualismo, adornado con textos biblicos fuera de contexto. La verdad es que
no siempre es malo mostrar el "curriculum".

Desean tener prominencia, y mostrar sus titulostéd 23:6-7 ; Lucas 11:43) Este punto

esté estrechamente relacionado a los anteriorem@dtrar sus "credenciales”, o "titulos”,
deseando tener "lugares especiales" entre losianes.

Comentario: Otra vez, no todo el que muestra sus "credenciales" o "titulos", lo

hace por tener lugares especiales entre los cristianos. Mizraim quiere que hagamos

lo que hacen los Testigos de Jehova, quienes no quieren decir quiénes fueron los

traductores de su Biblia, éson hombres capacitados para traducir la Biblia? ¢Qué
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estudios tienen? Y curiosamente nos dan la misma respuesta que Mizraim, "no se
quieren gloriar, no quieren mostrar sus titulos, quieren dar toda la honra y la gloria

a Dios..." éCoOmo ven? Bien dijo Pablo, "..Que nadie os prive de vuestro premio
haciendo alarde de humildad (Colosenses 2:18 — RV/95). Mizraim Castillo emite
juicios en base a textos mal aplicados, y usando la supuesta "humildad" para que,
los que piensan como él, sigan en su ignorancia y falta de preparacion. Lucas
11:43 no dice que sea malo mostrar titulos, lo malo es querer tener el primer
lugar, pero no mostrar los titulos, hay quienes muestran los titulos o las obras que
hacen, pero no para tener el primer lugar. En uno de los didlogos que sostuve con
Mizraim, me habl6 acerca de la obra que lleva a cabo en la iglesia, ées malo lo que
hizo? ¢Se estaba jactando? Lo malo es mostrar los titulos o las obras que se hacen,
con malas intenciones, pero no es malo mostrarlos en si. Esto se ve claramente
mostrado en Mateo 23:6, 7, donde en seguida, Cristo dice, "..Ni seais llamados
maestros" (v. 10). Sin embargo, en otra parte de la Biblia, leemos, "..Habia
entonces en la iglesia que estaba en Antioquidefs ymaestros." (Hch. 13:1) "..puso
Dios en la iglesia.. maestroS (1 Cor. 12:28). Cristo "..mismo constituyé a unos,
apostoles; a otros, profetas; a otros, evangelista®tros, pastores ynaestrosa fin de
perfeccionar a los santos para la obdel ministerio, para la edificaciéon del cuerpo de
Cristo.." (Ef. 4:11, 12). Es malo mostrar titulos con malas intenciones, pero no es
malo tenerlos, ni que los conozcamos.

Son tendenciosos al aplicar la ley (escrituraskisdtiendo constantemente en que se debe
aplicar segun sus propios conceptos y tradiciofidsateo 23.4) Forman "partidos"
ideoldgicos; y cuando alguien les ofrece un argumeontrario, el procedimiento

automatico incluye buscar minuciosamente la arifitesrrespondiente, cayendo varias

veces en explicaciones improbables, torcidas o pudadlas de las escrituras. Muchos son

"absolutistas”, descalificando a todos aquellos gogiensen o interpreten la escritura

igual que ellos. Insistiendo constantemente ensguiebe dar cumplimiento a la palabra

segun sus propios y muy particulares criterios.
Comentario: Otra vez Mizraim vuelve a caer en explicaciones ambiguas que se
prestan para producir un sin nimero de descalificaciones entre los cristianos,
porque cada quien acusara a otro de tener tal actitud de algunos fariseos. No
obstante, y una vez que leemos el texto de Mateo 23:4, notamos que toda la
verbosidad que le rodea en el escrito de Mizraim, no tiene nada que ver. Mizraim
Castillo pone un texto biblico a sus comentarios para adornarlos y dar la impresion
de que, lo que dice, es biblico. Pero no es asi para quienes conocen la palabra de
Dios. El texto no dice que los fariseos insistian en que se debe aplicar la ley segun
sus propios conceptos y tradiciones, eso no dice el texto. ¢Quién es el que insiste
en aplicar conceptos e ideas extrafas a la palabra de Dios? éQuién es el que
impone a los textos sus propios y muy particulares criterios a la Biblia? Acuso a
Mizraim Castillo de tener tal actitud y practica, éla evidencia? Léala usted mismo en
el comentario que hemos citado arriba. Todo lector no debe confundirse, la
doctrina de Cristo debe ser aplicada a cada cristiano, y a ella debemos ser fieles,
aun cuando a los infieles les parezcan cargas pesadas; pero para el que desea
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servir a Dios segun su voluntad, comprende que sus mandamientos no son
gravosos (1 Juan 5:3)

Pierden el legitimo sentido de la justicia, miseritia y amor. (Mateo 23:3 ; Lucas 1141
44) Hay cristianos que "dan la vuelta” para no @&hsaludo a otros, 0 no se comportan
amablemente con ellos. Hay quienes viven "enoja@os darse cuenta, 0 aceptallo
hablan mal atras de ciertas personas, siembranad@ias, chismes, y provocan divisiones.
Esto es, pierden de vista los valores o las cudkdague Dios pide, y en cambio su
comportamiento es conforme a la car(ienfasis agregado
Comentario: ¢{Quieren un buen ejemplo de esto? Bueno, en un correo que recibi
del propio Mizraim Castillo, confiesa haberse "..dejado llevar por el enojd, y
contestarme "..duramente en un correo que al pareceémo recibi. iMizraim Castillo
perdid de vista los valores o las cualidades que Dios pide!, teniendo una actitud
bien carnal, tal como lo pueden leer en los didlogos que tuve con él. De hecho, y
aunque Mizraim "no se dé cuenta, o no lo acepte..", vive bien enojado, lo cual se
percibe en el escrito de "Fariseismo Moderno", especialmente porque contiene
aplicaciones incorrectas de los textos biblicos, y como lo he mencionado ya,
aplicaciones ambiguas e injustas de los mismos.

Tristemente el sentido original del sabado fue tsabo por los "maestros de la ley". A
partir de sus particulares conclusiones (inferesgjafadieron mas mandamientos a los
gue realmente existian, convirtiendo el sdbadorenaarga para el pueblo en lugar de
bendicion. Consideraban pecaminoso el que alguiendiera un enfermo (a menos que
estuviera en peligro de muerte), acomodara un hdéedocado o vendara una torcedura.
Cuando los discipulos arrancaron unas espigas yermaron a comerlas, les acusaron de
cosechar y trillar en sdbado (Lucas 62} Tuvieron serias diferencias con Jesus a éste
respecto, pues ellos "deducian” que hacer el bigliaesabado era pecadeaunque no se
habia hablado de ello explicitamente en la,|ldgsus les mostrd que esto no era asi (Mateo
12:1,2 Marcos 2:23,24)
Comentario: Una vez que Mizraim explica algo sobre lo que dice la Biblia sobre el
dia de reposo, el sabado, explica en qué consistia el error de algunos fariseos
tocante al tema. Mizraim afirma que el error de los fariseos tenia que ver con
"inferencias", lo cual no es asi. El problema de los fariseos era "afiadir" ideas
extranas al mandamiento, pero no extraer ideas equivocadas del mismo (lo cual
seria una inferencia erronea). Aun Mizraim Castillo reconoce que "adulteraron" el
asunto, "..afadieron mas mandamientos.." a los que habia, lo cual es una prueba
de que no "infirieron" del mandamiento existente, sino que le "ahadieron", le
"adulteraron" al injertarle ideas ajenas al mismo. éNo es esta la practica comun del
sectario? Anadir ideas extrafias que los textos no justifican, éno es lo que ha
estado haciendo Mizraim Castillo con la palabra de Dios? Mizraim Castillo odia y
estda muy disgustado con las "inferencias" (sin darse cuenta, o aceptajjo
particularmente con aquellas que contradicen y condenan muchas de sus creencias
y practicas religiosas, y es por esto que, aunque de forma bien ambigua, dice que
tener cuidado de los mandamientos biblicos que recibimos por inferencia, es
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fariseismo, lo cual es falso y contrario a lo que la Biblia dice. En los correos que me
envid, afirmd que si una iglesia no trabaja como debe, en la que no se establecen
"ancianos", es que algo anda mal, pero, écdmo saber esto sino a través de las
inferencias? O ¢puede probar, sin inferencias, que una persona no bautizada
biblicamente, no ha recibido el perddn de pecados y el don del Espiritu Santo? Los
"hermanos" evangélicos de Mizraim, [le rechazarian] en caso de afirmar tal cosa,
[y le dirian] que él es como los fariseos, que establecen ideas y tradiciones a
través de inferencias personales. ¢O se atrevera a decir que una persona no
bautizada puede tener el perddn de pecados y el don del Espiritu Santo? éQué
responde a esto Mizraim? Preguntenle...

Su asociacion con pecadores y cobradores de impsidsbs fariseos consideraban

indigno asociarse con pecadores y cobradores de@sios (Lucas 7:389) Jesus dijo que

no eran lo sanos quienes necesitaban médico, sgerifermos, y que habia venido no a

llamar justos, sino a pecadores (Mateo-9:3)

Comentario: El tema es, "Fariseismo moderno", a lo que preguntamos, éen qué
forma se ve esta actitud en la actualidad? Mizraim Castillo olvidé hacer la
aplicacién adecuada en este punto. ¢éQué quiere probar con esto en relacién con el
tema? El problema viene cuando muchos hermanos mal entiendan tal comentario.
¢Como es posible que haya personas, que irresponsablemente lancen, dentro de
un tema que tiene que ver con cristianos, lancen una exposicion de ciertos textos,
y lo dejen sin comentar, sin aplicar, sin explicar qué es lo que quieren probar?
Quizas se pregunten, écual es el problema? Que muchos hermanos pueden
entender lo siguiente: "No debemos juzgar a nuestros hermanos, aceptemos a
todos, no importa su conducta, ni su doctrina. Son pecadores, si, pero aun Cristo
comia con ellos". No, tal idea es falsa y lejana de lo que ensefan las Escrituras. He
aqui lo que debemos hacer: "..Os he escrito por carta, que no os juntéis con los
fornicarios; *no absolutamente con los fornicarios de este muadwmn los avaros, o con
los ladrones, o con los idélatras; pues en tal cas®eria necesario salir del mundtas
bien os escribi que no os juntéis con ninguno Bawandose hermano, fuere fornicario, o
avaro, o idélatra, o maldiciente, o borracho, o t&d; con el tal ni aun comais$’Porque
¢qué razdn tendria yo para juzgar a los que est@naf? ¢ No juzgais vosotros a los que
estan dentro®Porque a los que estan fuera, Dios juzgara. Quifats, a ese perverso de
entre vosotros" (1 Cor. 5:9-13). Cristo comia con pecadores, pero no eran
"cristianos pecadores", con los tales no debemos ni comer. Los cristianos
pecadores e infieles a la Palabra de Dios, deben ser alejados de los fieles. Pablo
también dice, "..Si alguno no obedece a lo que decimos por mediestiecarta, a ése
sefialadlo, y no os juntéis con él, para que segiiarce." (1 Ts. 3:14). También en
otra parte escribio, "..Mas os ruego, hermanos, que os fijéis en los qusasadivisiones
y tropiezos en contra de la doctrina que vosotrabdis aprendido, y que os apartéis de
ellos." (Rom. 16:17). No debemos alejarnos del mundo, de la gente del mundo;
pero si de cristianos infieles que no quieren arrepentirse. Asi que, debemos tener
cuidado con aplicar un solo texto de la Biblia, como los que cita Mizraim, sin



armonizarlos con otros textos que nos muestran la verdad de todo este asunto de
comer con pecadores (Salmo 119:160)

Las obras de la carne deben ser perfectamenteifib@atas e inadmisibles por todo
cristiano—especialmente cuando éste es lider
Comentario: No demos lugares "especiales" a los lideres, dejémoslo en "todo
cristiano”, ya que, las obras carnales afectan a todos de igual manera. Nadie, ni
lider, ni todo cristiano debe tolerar la carne en vida.

No menos importante es aprender a conformarnodagne Dios nos ha revelado, y no
dogmatiza. Esto es, no crear, formular o promulgar "mandantds” derivados de

nuestras "conclusiones", "deducciones”, o "inferagitpersonales las cuales siendo de
procedencia humana, no son inspiradas, No impomiengkstras opiniones, conceptos y

criterio a otros. Sin dividirnos, o recriminarnogiptener ideas diferentes en cuanto a

asuntos que no son para salvacion.

Comentario: Es verdad que en asuntos de opinidon no debemos ser "dogmaticos",
pero en lo que "Dios nos ha revelado", idebemos ser dogmaticos! La Biblia dice,
"..Y al pasar por las ciudades, les entregaban lapahzas que habian acordado
apostoles y los ancianos que estaban en Jerusphia, que las guardasefi (Hechos
16:4). La palabra "ordenanzas" es traduccién del griego "dogma"; lo cual muestra
que hay "dogmas", "decretos", "edictos" u "ordenanzas" divinos que debemos
obedecer y defender. Pero Mizraim Castillo no quiere que dogmaticemos sobre
temas que tienen que ver con la adoracion, organizaciéon y obra de la iglesia, lo
cual, ipara nada es opinién! Es verdad que no debemos crear o formular
mandamientos derivados de NUESTRAS conclusiones, deducciones o inferencias
personales, ipero si debemos obedecer las inferencias divinas!, las cuales se
muestran en la Palabra de Dios, y que, por lo regular, son un obstaculo muy
grande para los liberales que van mas alla de lo que esta escrito. No, no debemos
imponer nuestras opiniones (Rom. 14), pero si debemos exponer a quienes
confunden, como opiniones, cientos de herejias que proclaman en sus escritos y
personalmente. No, no debemos dividirnos por asuntos que no afectan o que no
son para salvacion, ipero si debemos apartarnos de los que vienen con otra
doctrina! Ya que, la doctrina si es para salvacion. Lamentablemente, muchos,
como Mizraim Castillo, dicen que sus doctrinas sobre el uso de instrumentos
musicales, el aplauso y la danza, el diezmo, la obra de la iglesia, su comunién con
sectarios y algunos conceptos errdneos que tiene sobre la iglesia, dicen que no son
para salvacion, ipero la Biblia dice todo lo contrario! Aprendamos a identificar lo
que es y lo que no es opinidn, con el fin de no cometer el error de muchos, de
apartarse de la doctrina de Cristo, alejandose peligrosamente de Dios, perdiendo
sus almas por la eternidad.
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Descalificar a la ligera no es sabio. No es buamxgpr y condenar a las personas, por el
hecho de que no compartan todas nuestras ideass@rtos que no son para salvacion. No
debemos aventurarnos a juzgar lo que no conoceD®ia manera que juzgamos a los

demas, asi seremos juzgados nosotros.

Comentario: Otra vez, para poder entender este consejo de Mizraim, tenemos
que definir a qué "ideas" se refiere, qué "asuntos" son los que tiene en mente, ya
que, por lo regular, llaman "ideas" y "asuntos no para salvacién", a muchas
practicas y creencias que si afectan la salvacion, por ser "ideas" y "asuntos"
contrarios a la palabra de Dios. Es interesante que Mizraim dice que no debemos
"aventurarnos a juzgar lo que no conocemos", cuando el me confesd que nunca
habia oido sobre "mandamientos de inferencia", pero, a pesar de eso, se
"aventurd" a descalificar sin siquiera conocerlos. ¢éQué juicio recibiran quienes asi
proceden?

CONCLUSION: El llamado "fariseismo moderno" es bien mal entendido. Qué
lastima que muchos se aventuren, con el afan de atacar a los que les denuncian
Sus errores y exponen sus desviaciones doctrinales, se aventuren a escribir y hacer
comparaciones ambiguas e injustas, que en lugar de edificar, corregir e instruir a
la hermandad, la confunden y la alejan mas de la buena voluntad de Dios,
agradable y perfecta (Romanos 12:1ss)

Lorenzo Luévano Salas

L_Luevano@hotmail.com
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"LOS FRUTOS DE LA MATA”

LAS TACTICAS CARNALES DE MIZRAIM CASTILLO
Un repaso a su correo del Viernes, 08 de Octubre de 2004

Por Lorenzo Luévano Salas

"..¢,Acaso alguna fuente echa por una misma abertwagua dulce y amargaPlermanos
mios, ¢ puede acaso la higuera producir aceitunata @id higos? Asi también ninguna
fuente puede dar agua salada y dulce..”

INTRODUCCION:

Una de las confesiones mas interesantes que Mizraim Castillo nos ha hecho en los correos que me
ha enviado, es aquella en la que afirmaba que los mismos le eran ocasion de caer, especialmente
por las respuestas que daba; pero ahora, y después de haberme pedido perddn, se hunde méas en el
odio y la agresion verbal, la cual, desde luego, se suele esperar de quienes andan mal en los
caminos de Dios. Me hace recordar a ciertos individuos que, al discutir con Pablo, "..tercamente, no
quisieron creer, sino que delante de la gente Hadohamal." de quienes hacian la voluntad de
Dios (Hch. 19:9 - DHH). La pobre respuesta de Mizraim Castillo es tan mala, que no le queda decir
que me respondid a mi "estilo”, no, eso ni él se lo cree; pero en fin, después de todo, no es el tnico
que desea imitarme. Echemos un vistazo a los frutos de la mata, si, porque sigue dando...

Mizraim Castillo: Hola Lorenzo Dios le bendiga. Espero que se enceetdn bien,-
cuidado con el higado y el corazén especialmen@tando alguna de las inconsistencias
de nuestra conversacion: "y sigue la mata dandq","gontésteme tales cuestiones
(Cuestiones que no me ha querido responder en @®masados)"... Ya no sé si debi o no
debi escribirle éste correo. Sin embargo, al leemue usted publicd en su sitio sobre
nuestra conversacion, tuve que escribirle de nfauaque nunca he tenido muchos deseos
de hacerlo francamente). Me pregunto como le llaresta vez? ¢ Confesiones 3? Tal vez
si, pero en ésta ocasion no seran las de un sarvigleeno, eso si se atreve a publicarlo.
Como veo que usted no reconoce sus faltas, quiscobéale ésta respuesta al estilo
Lorenzo a ver si reacciona. Esto es, le hablarsentérminos, o a su modo.

Comentario: Cuando leo las palabras de Mizraim, "Dios le bendigg y luego sigo leyendo el resto

del correo, me acuerdo de aquel texto que dice, "..¢ Acaso alguna fuente echa por una misma
abertura agua dulce y amarga?ermanos mios, ¢puede acaso la higuera producir
aceitunas, o la vid higos? Asi también ninguna teigguede dar agua salada y dulte
(Santiago 3:11), pero bueno, ;qué se puede esperar de un sectario? Afortunadamente estoy muy

bien de salud, especialmente del corazén y del higado; de hecho, agradezco a Dios por su cuidado

en este respecto, ya que, a pesar de que el trabajo es intenso, donde hay que poner mente y cuerpo

a trabajar al maximo en la obra de Dios, aun asi €l me protege y me bendice dia a dia. Esto lo
testifico para su gloria. Como le dije, mi estimado Mizraim, sus palabras no me han afectado en lo
minimo. Por lo que veo no me cree, pero, en fin, mi buena salud es un testimonio vivo de que sus
palabras no me han hecho ningun dafo, especialmente el corazén y el higado (Tal vez quiera que le
envie un examen médico para que vea que no miento, ni disimulo algun coraje que me haya
causado...). ¢Ya no sabe si escribir 0 no? Luego no diga que su servidor le da adjetivos que no le
gustan. Usted solo se cuelga en el arbol y luego me acusa de que yo le subi alli. Pero bueno, dejaré
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al lector que saque sus conclusiones sobre lo que implica tal comentario suyo, especialmente si lo
comparamos:

Correo de Mizraim Correo de Mizraim /Dialogo 3

Ya no sé si debi o no debi escribirle é<
correo. Sin embargo, al leer lo que uste
publicé en su sitio sobre nuestra
conversacion, tuve que escribirle de nu:
(aungquenunca he tenido muchos deseos
hacerlofrancamente)

Me encontré por fin a alguien que es L )
tanto como yo; y no desaprovecharé |
oportunidad de dialogo

Luego dice, ".Me pregunto como le llamara esta vez? ¢ ConfesiBRetal vez si,
pero en ésta ocasion no seran las de un servidoenB, eso si se atreve a publicarlo

Ahora puede leer el titulo, y puede ver que si le he publicado sin hacer comentario alguno?,

¢ satisfecho? Espero que esto pruebe que jamas le he citado mal, ni tampoco le he calumniado, tal y
como usted lo hace, lo cual mostraré mas adelante.

Mizraim Castillo: "..Como veo que usted no reconoce sus faltas, @scribirle ésta
respuesta al estilo Lorenzo a ver si reaccionaokest, le hablare en sus términos, 0 a su

modo.."Respuesta: Mizraim Castillo quiere que reconozca faltas que no he cometido, dice que

es malo juzgar, pero termina juzgando y acusando, tal parece que Mizraim nunca leyé lo que Cristo
dijo: "..No juzguéis segun las apariencias, sino juzgadjesto juicia." (Jn. 7:24). Luego dice
que me hablard a mis términos y a mi modo, jya tengo otro discipulo mas! jQue buen maestro soy!
(esto es broma, digo, para que no deje de reir)

Mizraim Castillo: Edité los parlamentos originales, especialmente saspuestas,
maquillando asi nuestra conversacion

Comentario: Esta acusacion es falsa, aunque se enoje y luego me reclame de que le digo
"mentiroso". Sin embargo, a quien miente, no se le puede llamar de otra manera. Todos los correos
que le he enviado, todos estan publicados en la pagina, y si he hecho alguna correccion o afiadidura,
pues nos hubiera dicho en ddnde... No tengo nada qué esconder, ni por qué hablar a escondidas,
como siempre ha sido la intencion de Mizraim Castillo, quien esta bien molesto y enojado porque se
exponen publicamente sus incongruentes doctrinas y su muy florido lenguaje "espiritual’, entre
comillas (Esto también es broma, digo, para que no deje de reir)

Mizraim Castillo: Lorenzo, verdaderamente necesitado de fortalecefadsas doctrinas que
cayo tan bajo al hacer esto. (Debe estar muy desadp para promover sus erroneas
ensefianzas) Qué, ¢ya no son rentables sus arguwsfleht® leido su "edicion”. Pero,
¢,cOmMo se atreve a mencionar tantas cosas de undsery otros cuando usted esta
haciendo esto? ¢ Cree que puede engafar a DiosPg &easo cauterizada la conciencia?
Comentario: En cuanto a fortalecer mi fe (objetivamente hablando), cada dia estoy estudiando para
hacerlo y no necesito llevar a cabo de practicas como las que usted quiere "echarme en la bolsa". En
cuanto a llamar "falsa doctrina" a lo que creo, pues, LE INVITO A SOSTENER UN DEBATE BIBLICO

! El correo de Mizraim Castillo, el cual es repasadostm articulo, fue publicado sin comentarios
interlineales en mi pagina web, alli lo puede leer tal donemvio: www.vrg.us/Luevano
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a través de este medio, para que, con toda razon y en base a la verdad, se conozca quien es el que
promueve o tienen falsas doctrinas. Estoy listo, ¢y usted? Toda esa palabreria de "caer bajo", junto
con sus preguntitas, no es mas que pura acusacion sin prueba. jCual serpiente en el cielo ha
hablado, calumniando y calumniando con astucia, pero nada de lo dicho a probado! (Pdngale
musica: Esto también es broma, digo, para que no deje de reir). Ya debemos estar acostumbrados a
su tactica de acusar y acusar, pero no vemos la prueba de lo que dice.

Mizraim Castillo: QUEBRANTANDO LOS VERDADEROS MANDAMIENTOS DE DIOS.
Usted menciond éstos términos refiriéndose a nmiorgnte, insensato, inmaduro, carnal,
prejuicioso, mentiroso, obrero no aprobado, apéstédlso maestro, antntelectual, a la
perdicion, encima de la palabra de Dios, la sectaMizraim Castillo, y muchas ofensas
mas... ¢ Qué hacen los fariseos con los verdaderodan@antos de Dios? Los invalidan a
causa de sus preceptos humanos.

Comentario: Segun usted, he quebrantado los mandamientos de Dios por exponer su ignorancia,
insensatez, carmalidad, prejuicio, mentira y demdas cosas que menciona. ;Y qué mas puede decir?

¢ Qué le queda, sino acusar a los demas de sus propios pecados? Soélo tiene dos opciones: (1)
Arrepentirse, dejando todas esas cosas que usted menciona, y abandonar el error doctrinal en el que
persevera. O (2) Empecinarse mas en el error, dando la "apariencia de piedad" y "humildad", usando

la tactica del sentimentalismo para intentar hacerme quedar como muy malo con usted. Mi estimado
Mizraim, deje de llorar y enféquese a probar lo contrario, mostrando que las doctrinas y practicas
religiosas que tiene, son biblicas.

Mizraim Castillo: ¢ Qué hace usted con el mandamiento de Cristo cgefiarque el enojo es
un pecado, asi como el insultar también? Mateo -281 Lucas 12:5&9) Los desecha.
Ah, pero en sus trillados comentarios interlineadeguira insistiendo: "Mizraim confes6
haberse enojado”, y haberme escrito "duramentalirende sus correos"

Comentario: ;Qué hago con los mandamientos de Dios? Esforzarme a obedecerlos, ¢ usted no?
Usted me acusa de "desecharlos”, ;jya os habéis convertido en Juez? El pez por su boca muere.
Lamentablemente usted sigue sin tomar en cuenta el resto de las Escrituras, persistiendo en su
actitud de "saduceo", jerrais, ignorando las Escrituras! Curiosamente, Mateo 7:21-26, dice que todo
aquel que no obedece la Palabra de Dios, es un insensato, ¢acaso no ha caido usted, como se lo he
demostrado, en semejante insensatez? Ahora, si miramos mas de cerca el texto, los "hacedores de
maldad" (en griego - anomia, json aquellos que van en contra de la doctrina de Cristo! Dicen
conocerla, pero hacen todo lo contrario, y parte de sus obras malas, son: echar fuera demonios y
hacer milagros en el nombre de Cristo, SIN SU AUTORIDAD, tal como hacen los evangélicos
carismaticos, quienes engafan a la gente con los fraudulentos ministerios de ‘liberacién" y
"milagros". También son hacedores de maldad aquellos que no “perseveran en la doctrina de los
apostoles", como vos, mi estimado, que promueve toda clase de doctrinas interdenominacinales, aun
alterando el evangelio de Cristo, tal como lo notaremos mas adelante. Ahora, si he hecho notar,
trilladamente, la forma en que usted me ha escrito, no lo he hecho porque piense que esta mal, sino
que, lo he presentado porque usted es el que insiste en que "enojarse” es malo, lo cual vuelve ha
afirmar en este correo, asi que, no saque de contexto las citas que hago de sus correos, no me
estoy quejando, sencillamente estoy mostrando que usted cae en sus propias palabras. En cuanto al
texto de Lucas 12:58-59, ;me puede explicar donde dice, en este texto, que el enojo es pecado?
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Mizraim Castillo: En los emails originales usted fue mas duro que yo al haldélo que
ahora edit6 la conversacion. A todas luces se nles

Comentario: Mire Mizraim, todos los correos que le envié, todos estan publicados, y si no, jpues
publiquelos usted! ¢ Para qué? Para probar que usted dice la verdad, y para probar que me molesté,
¢"atodas luces"? (jQue alguien me explique! Esto es broma, digo, para que no pare de reir)

Mizraim Castillo: Ademas seguira comparandose con Cristo, "Yo puedolés necios e
insensatos etc. Porque Cristo asi dijo también".dug me temia, ahora usted se cree
Cristo, conociendo los corazones de los hombrésnigndo un conocimiento perfecto. jA
un lado, aqui esta el nuevo Papa! ¢ O se compardaapoistoles? Pues no que no creia
en la vigencia del oficio apostolico? Pues pareae gree tener los dones de los apdstoles,
el don del conocimiento perfecto y el discerninuade espiritus

Comentario: jQue alguien le explique a Mizraim lo que es un DISCIPULO!

Mizraim Castillo: Ademas de esto pone en tela de juicio mi integridada de otros
hermanos en Guadalajara

Comentario: De esto, y sin tener dones de conocimiento, estoy seguro que no sabe ni de qué se
trata. Ademas, no tiene nada de malo en poner en tela de juicio la integridad de alguien. Investigue
lo que es "poner en tela de juicio" y vera que no tiene nada de malo. Tranquilo, ahora este angelito
se ofende por todo... (Digo, para que no pare de reir)

Mizraim Castillo: LORENZO: "Esta tactica no es nada rara para su g ya que, otros
hermanos con los que he discutido sobre el temka deusica instrumental, los cuales
también predican en Guadalajara, armaron toda ur@nfasion con ciertos correos
misteriosos y extraviados que no llegaban. Ahoraugoniendo que diga la verdad...”
iVaya Lorenzo, Habla con tanta seguridad! Y eso ga@® hemos cruzado un par de
correos y ya me conoce perfectamente bien comogmarsarme de todo estg no sélo a
mi sino a "otros hermanos de GuadalajaraNadie me ha insultado tanto como usted, y
jamas nadie habia hablado tan mal de mi como usyedso que tengo toda la vida de
estar en varias iglesias Hablando de lo prejuicioso, ¢ verdad?

Comentario: Claro que hablo con toda seguridad; si usted dice que me envi6 un correo, y no lo he
recibido, no necesito conocerlo por tanto tiempo para dudar si lo hizo 0 no (Mire que ni los novios, y
€so0 que cruzan palabras, calles y avenidas, se conocen tanto!!!) En cuanto a los hermanos de
Guadalajara, a ellos los conozco mejor que a usted y ellos también a mi. ;Acusarlo de qué?
Tranquilice su enojo, riase, para que sea claro en lo que dice y piense bien las cosas. Luego no se
enoje porque le sefiale uno las cosas que no hace bien. No, no es ningun prejuicio, sélo que se me
hace extrafio, que cuando mas se le necesita, se pierde un corro electrénico, digo, ¢ por qué este no

se perdid? Solo estoy "poniendo en tela de juicio" algo que usted afirma haberme dado, lo cual no
recibi. ¢ Qué quiere que le diga? "..Ha si, hermano, qué bueno que me enviaste ese correo donde se
aclara todo el asunto, aunque no lo he leido; y a pesar de que no le conozco, voy a confiar en usted.

Y como estamos compartiendo recetas de cocina, voy a confiar en que si me envié ese correo.."
iiJamas!!, mi estimado. Este asunto que estamos discutiendo es bastante serio como para confiar en
una persona que no conozco, como usted bien lo sefiala (Jeremias 17:5).
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Mizraim Castillo: Otro mandamiento que quebranta una y otra vez: mygen, y no
condenen, pues como midan, asi seran medidos Male®; Lucas 6:4142 Lo que si le
puedo decir, es que aqui el Unico perjudicado ésdusdAdemas de todo, el hombre dara
cuentas de toda palabra que sale de su boca. Bhasia para condenar se compuso una
cancion: "Cual serpiente en el Edén se comportayomegaron y negaron la Palabra, que
al infierno ya por fin han terminado”

Comentario: Mizraim, otra vez, vuelve a ser ambiguo en sus aplicaciones de la Escritura. ;Cual es

el mandamiento de Cristo? ;Qué nos quiere ensefar? ; Acaso Cristo prohibe que juzguemos? Esto

es absurdo. Muchos, como Mizraim Castillo, nos juzgan, a los que juzgamos, de que quebrantamos

la palabra de Dios; lo cual es un absurdo. Cristo no esta diciendo que no juzguemos, basta leer todo

el texto para darmnos cuenta. ;Acaso no debemos sacar la paja del ojo de nuestro hermano? Lucas
dice, ".. Hipdcrita, saca primero la viga de tu propio ojogntonces veras bieRARA
SACAR LA PAJA QUE ESTA EN EL 0JO DE TU HERMANQO Mizraim, se lo voy a
ilustrar con palitos: Un palito que mide 1 c¢m, dice al otro palito, “tu eres un palo malo porque solo
mides 1 cm" Ese es el que juzga injustamente. jEs como si la prostituta dijera "inmoral" a su
compafiera de oficio!" O como si el burro le dijera "orejon" al conejo. Debemos juzgar, debemos
sacar la paja de nuestros hermanos, siempre y cuando saquemos primero la nuestra, pero el texto

no ensefia que es pecado juzgar, esa idea u opinion suya no es biblica (Por cierto, es a tales ideas y
opiniones a las que Mizraim quiere que estemos de acuerdo, pero, ;,como estar de acuerdo con lo
absurdo? Digo, para que no deje de reir). En cuanto a la cancion que usted menciona (yo no sabia
que fuera cancion, jhasta compositor sali, luego, por qué no he de tener algo de psicdlogo!, digo,
para que no pare de reir); por cierto, $no es la verdad lo que dice esa "cancion"? Quienes practican

el error no pueden esperar otro destino sino el infierno, ¢0 no, mi estimado?

Mizraim Castillo: Otro mandamiento quebrantado. A pesar de que msishsiste en que es
muy biblico, se erige como anciano cuando no cutogleequisitos para fungir como tal.
Es pendenciero, soberbio, no tiene control de simmaj no es sabio y no goza de buen
testimonio con los hermanos de San Luis.

Comentario: ; En qué parte de mis correos me he erigido como "anciano"? ;Nos podria mostrar esa
parte por favor? En cuanto a que si soy "pendenciero”, "soberbio", "sin control", "sin sabiduria’, etc.,

no me interesa que usted asi lo piense, ¢por qué? Porque no soy como vos, y otros, de los que
buscan el favor (del griego peihto) de los hombres (Galatas 1:6). Sé quien soy y cédmo soy, y
finalmente, en cuanto a esas cosas, serd Dios quien me juzgue, afortunadamente. ; Que no gozo de
"buen testimonio" de los "hermanos de San Luis"? Desde luego, habria que ver qué tan buen
testimonio tienen esos "hermanos" que usted menciona, igual y son un grupo de mal encarados y
enojados como vos, que se conducen asi a causa de exponer sus mas que evidentes herejias. Pero
eso de que den mal testimonio de quienes predicamos la verdad, no es nuevo, ya desde los dias de
Pablo sucedia: "..En tal caso, ¢ por qué no hacer lo malo para quegadon bueno? Esto es
precisamente lo que algunos, para desacreditarmegndque yo ensefio; pero tales
personas merecen la condenacibfRomanos 3:7). Ademas, ¢no es dudosa la reputacion y la
espiritualidad de los mismos, de quienes jamas he recibido exhortacion u objecion alguna? Les envio

un recado con usted: Mi pagina esta abierta para que publiquen en ella lo que deseen
sobre mi, y estaré dispuesto a abrir un correo especial, abierto al publico,
exclusivamente para recibir su correspondencia. Entregue el recado, y ya veremos
cuantos de ellos se portan varonilmente.
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Mizraim Castillo: Yo acepté mi error al molestarme, y al haber sidooden mis palabras.
Pero usted no puede hacerlo, no puede reconoceersares, se cree infalibe. Es una de
las personas con mas alto concepto de si mismasypexuefio criterio. Con mas estudio
biblico, pero con muy poco de cristiandad

Comentario: Jamdas he dicho que soy infalible, ni me creo como tal. En mis correos, como los
pueden leer en lo didlogos y en "confesiones", siempre le dije que usted no era el Unico que comete
errores, que todos estamos expuestos a ellos. No mi estimado, no se engafe a si mismo, ni intente
enganar a los lectores, es evidente que semejante acusacion calumniosa no es mas que producto de

su corazén dominado por el enojo, y eso si es pecado. Arrepiéntase, deje de estar hablando de mas.
Deje de morderse la lengua con sus acusaciones. Deje de acusar e insultar y pdngase a probar sus
afirmaciones. jVaya! Hasta parece que se educé en los lavaderos de mujeres mal habladas, mejor

se hubiera ido al Colegio (digo, para que no deje de reir)

Mizraim Castillo: Ahora, me queda claro que usted no se molestagqué le he dicho,
aunque lo sabe fingir muy bien

Comentario: No hace falta ser un experto para darse cuenta de que, al estar escribiendo, Mizraim
Castillo esta bien ocupado en ver la forma de molestarme y de herirme, como fue su intencién en
correos pasados. Como vemos, pide perddn, pero solo lo pide hipdcritamente para aparentar
humildad, pero una vez que pide perddn, sigue haciendo lo mismo por lo que, segun él, estaba
arrepentido. Esto es bien evidente en este comentario y en el resto de su correo. Miren, primero dice
que le "queda claro", y luego dice que no, que en realidad si me molesta y que lo estoy fingiendo,
€s0 suena a una popular frase de television: "Yo como digo una cosa, digo otra... (Digo, para que no
pare de reir). No obstante, sus palabras siguen siendo infructuosas para mi corazdn, aunque no para
el suyo, como lo puede ver quienquiera que se tome a la molestia de leer tanto odio y enojo hacia su
servidor. ;Como me puede odiar y guardarme tanto enojo, Mizraim? ; Como puede exhortar a otro
que practica el pecado, teniendo semejante viga en su 0jo? ;Coémo puede llamarse "cristiano" con
tanta oscuridad en su corazén? Si pide perddén, nuevamente le reitero, no tengo nada qué
perdonarle, que le perdone Dios cada una de sus faltas y sus palabras, por las cuales dara a
cuentas ante Dios, tal como lo haremos todos.

Mizraim Castillo: Me disculpe con usted en un correo anterior por damones: 1.Por
haberme enojado con usted a causa de su comportamgpie no ha sido cristiano
Comentario: ; Esta justificando su enojo? ;Resulta que soy el responsable por su falta de dominio
propio? No mi estimado, no trate de enredarme en sus pecados, lo que debe hacer es arrepentirse
de verdad, y pedir perdon de corazdn, y no para aparentar humildad, lo cual, por lo que se ve, lo
tiene bien dominado.

Mizraim Castillo: Habia mencionado incluir mi pregunta en su aparta#o"preguntas y
objeciones contestadas" y que lo haria de "mansrgersonal”, después mencioné que
"seria de ayuda para usted y el resto de la herradhd. Eso fue lo que dije lo que no
significaba que haria lo que hizoCon todo, fue lo que dijo USTED, NO YO

Comentario: Otra vez, no trate de enredar a los lectores, ino le da verglenza semejante
comentario? ;Por qué se empefia en representarme mal? ;Quiere acaso que su servidor se
averglence ante los lectores, tal y como usted se siente avergonzado a causa de su pésima
“intervencion"? Esta es una muestra mas de la actitud carnal de Mizraim, quien exige buenas
actitudes en los demas, pero €l no concede ni un poco de la misma. Si, yo le dije que incluiria su
pregunta de forma impersonal en la seccidn "preguntas y objeciones contestadas"; sin embargo,
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cuando su servidor le dijo eso, jlos didlogos todavia no se habian dado! Tal pregunta y los didlogos

no son parte del mismo correo. Es mas, cuando contesté su pregunta, la cual, efectivamente hice,
fue publicada de manera impersonal en tal seccion, pero una vez que se dieron los didlogos, tuve
que incluirla para tener el contexto de los mismos, de otra manera, si leemos el primer dialogo, sin
considerar la primera pregunta que usted hizo, todo el asunto quedaria fuera de contexto y se
prestaria a malos entendidos. ¢Pidié usted un didlogo privado cuando me escribié su primera
pregunta? ;Exigié un didlogo privado cuando le dije que publicaria su pregunta? ¢ Solicitd, tiempo
después, y una vez iniciado nuestro primer dialogo, un didlogo privado ante el asunto? ¢ Solicitd un
didlogo privado cuando hice de su conocimiento, en mi segunda respuesta, que tales platicas se
publicarian? No, sino que se quejo hasta que vio que su "intervencion" no era nada buena; y no
estoy inventando esto, ni le estoy adivinando lo que hay en su corazon, usted asi lo confeso,
diciendo, "..diferente habria sido mi intervenciof (Didlogo #4). Ahora, la verdad del asunto, es
que, segun sus propias palabras, su enojo y solicitud de perddn no tuvo que ver con la publicacion,
sino por su desesperacion, en la que se confeso inexperto, he aqui las evidencias: "..Ahora sé que
no debi contestarle de la manera que lo hice eramieo pasado, fui demasiado duro e
indefinido; por lo que le pido perdoESTO SE DEBE A mi "inexperiencia" como usted
lo ha notado Antes de retomar nuestro tema de conversacion.dviec notar que usted
editaba algun documento concerniente a nuestradilprivado, haciéndolo de caracter
publico. Nuestra exposicion ha sido personal, yngde he autorizado a exhibirla, usted
me ha dicho que es salvo por su obediencia a Déésque con lo amplio de su
conocimiento y educacion, estaremos de acuerdoeguenejor hacer lo honorable, y

comportarnos como caballeros(Dialogo #4). Nétese que pide perddn a causa de haber sido

duro e indefinido. Y es notable que pide perdon antes de tratar, por primera vez y hasta nuestro
“cuarto didlogo", ese asunto de la publicacion de sus correos y mis respuestas. Es hasta ahora que
relaciona su enojo y su solicitud de perddn con el asunto de la publicacion, lo cual, como pueden ver,
no es mas que pura tactica para hacerse la victima y distraer la atencién de los lectores, para que no
vean sus inconsistencias y sus terribles desviaciones doctrinales. Pero, en fin, ya he respondido a
este asuntos en los didlogos anteriores.

Mizraim Castillo: Para que exista un ACUERDO debe haber un CONVEMI ¢as dos
partes. Es contradictoria su manera de pensar, puesde sus frases de batalla es: "NO
DEBEN HACER ESO PORQUE NO SE LES AUTORIZA" No woiestas usted
inconsistente con sus ideas

Comentario: Claro, para que exista un acuerdo debe haber un convenio; sin embargo, yo no he
tratado de hacer ningun convenio con usted. Le dije que tales didlogos serian también para la
hermandad, y usted nunca dijo nada hasta que se percaté de su mala intervencion. Y desde luego,

en todo convenio, no se debe hacer nada si no esta autorizado, pero, repito, yo nunca hice un
convenio con usted, asi que, ¢de quien es la inconsistencia? No trate de inventar convenios y tratos
que nunca hemos hecho.

Mizraim Castillo: Cuando tiene en su poder un CD, no por eso posederdcho de
duplicarlo y hacer lo que se le venga en gana dory¥erdad? Esto sélo lo hacen las
personas que carecen de rectitud. Le pedi exphigitde que no lo hiciera, pero aun asi lo
hizo. No veo el caracter de Cristo en usted Lorgpres si se lo hubiera pedido a El, otra
cosa hubiera resultado
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Comentario: Bueno, habria que ver qué clase de CD es. Yo, por ejemplo, arreglé un Cd con
estudios biblicos, y en su portada, dice: Se permite la copia de este CD, siempre y cuando no se
altere en nada su contenido. Por otro lado, hay otros CD’s que "prohiben" que sean copiados. Pero
no conozco ninguno que grave un CD sin advertir dicha solicitud legal, y luego, cuando ve que lo han
copiado, comience a llorar diciendo que se ha abusado de su confianza. Ademas, tengo varios CD’s
que son de mi propiedad, y si quiero, los puedo regalar, los puedo tirar a la basura, los puedo
quebrar 0 quemarlos; por tanto, su argumento es muy relativo, ademas de que no es paralelo.
Cuando me muestre los "derechos de autor" de los correos que me envid, donde se prohiba de
antemano que se publiquen, entonces le aceptaré sus insultos como validos, pero mientras no lo
haga, sus palabras no son mas que la expresion de su desesperacion por no poder hacer nada, sino
solo ver que su "intervencion" no fue buena.. Y puede insultar todo lo que quiera, pero eso no
cambiard la verdad del asunto. (Leer mas de este asunto en los didlogos)

Mizraim Castillo: ¢ Porqué una conversacion informal la convierte dige una exhibicion?
¢ Esta tan desesperado por fortalecer sus ideagdigne que recurrir a tan bajo proceder?
Tal parece que necesita de esto para promover a todta sus doctrinas erroneas. Si un
servidor hubiese querido debatir, otra habria sidbintervencion

Comentario: ;Es bajo exhibir una conversacion informal? ;Quién lo dice? |El que queda mal en tal
conversacién! Y como Mizraim ha tenido una pésima "intervencién”, por eso no deja de llorar sobre

el asunto. Si hubiera tenido una buena intervencion, jotro seria el cantar de nuestro amigo! Usted
dira que no es asi, pero eso no puede probarlo. Si por su mala intervencion se promueve la verdad,
jadelante con las publicaciones! Y como le dije antes, usted tiene la culpa por tratar estos asuntos
sin darle la importancia y la seriedad debida. Si me escribié pensando que con sus pobres e
insipidas palabras iba dejar callado a ese "anti instrumental”, jse equivocd! Quiso aprovecharse de
ese "anti instrumental, jy le sali6 el tiro por la culata! Ahora, que digo la verdad con todo esto, tal
como se puede ver en la frase subrayada. Sabe, Mizraim, me gustaria conocer una buena
intervencion suya sobre todo este asunto, asi que, nuevamente le digo: ;Aceptaria un debate a
través de este medio? Yo estoy listo, ¢y usted?...

Mizraim Castillo: Por haberle escrito duramente en un correo quenigéanteriormente.
Sin embargo, ¢ he sido mas duro yo que usted erc@st@rsacion? Bueno, habriamos que
ver la conversacion original, y no la que ustedegl, y publico

Comentario: jMuéstrela Mizraim! jMuéstrela y deje de llorar! (Todo lo que he escrito a Mizraim, esta
publicado en "Didlogos: Mizraim Luévano" y "Confesiones 1y 2", los cuales pueden ser leidos en
"Dialogizomai")

Mizraim Castillo: Usted pretende denigrarme por el hecho que aceptialta y le pedi
perddn. ¢No deberia alegrarse? ¢No deberia PERDQNA® de las 70 veces siete? No,
sino que se ensafa, y pretende aprovechar éstegaciaino para acometer en contra de
mi persona, para hacerme quedar mal ante sus lestdiciendo una y otra vez: "tuvo una
actitud bien carnal e inmadura" y "cdmo podemosfiemnquién nos garantiza que en ésta
ocasion sera diferente”.

Comentario: Otra vez, no tengo nada qué perdonarle. No le estoy negando el perdon,

sencillamente le estoy diciendo que no tengo nada qué perdonarle. Otra vez, las citas: ".."tuvo
una actitud bien carnal e inmadura" y "como podemos confiar, quién nos garantiza que en ésta

ocasion serd diferente”..." Las menciono por lo que usted dijo sobre tales conversaciones. Es decir,



usted afirma que se comporté de esa manera A CAUSA DE NUESTRAS PLATICAS, sin embargo, y
TOMANDO SUS PALABRAS, si tales platicas causaron todo esto que usted confesd, ¢ por qué sigue
escribiendo y dialogando? Ahora, CON TODO ESTO, pruebo que no es asi, que los didlogos no son
los culpables de sus faltas (tomando en cuenta que son sus palabras y no las mias), sino su
corazdn. El punto es que no debemos decir que, "debatir’, o "dialogar", o "discutir" temas biblicos
sea malo, sino lo malo es la actitud de quienes participan en los mismos. Ese es el punto.. Como
dicen los norteamericanos: comprende?

Mizraim Castillo: Voy a tener que repetirle lo que no contesté adeamente: EL PEDIR
PERDON 2. Rectificar es sabio, no nos rebaja ysimeignante. Humillarnos es seguir el
ejemplo de Cristo al lavar los pies a los discipuloPedir perdon es principio del
crecimiento. Pedro se equivocé alguna vesegun dice Pable, y no por eso perdio el
conocimiento de la verdad, o perdi6 autoridad comaestro, o fue removido del
apostolado, sino que sélo cometid un error. ¢ Ustedcomete errores? ¢No es humano?
¢Nunca los reconoce? Ahora ¢usted dice que Cristose humill6? Lea su Biblia
(Filipenses 2:8) Pero no la lea para utilizarla @no de sus fines personales, sino para
aprender de ella.

Comentario: Léase mi comentario anterior. En cuanto a Cristo, desde luego que se humillé cuando
vino a este mundo, pero no se humillo, cuando lavo los pies de sus discipulos, POR PEDIR
PERDON DE SUS PECADOS U OFENSAS A PEDRO, ;me puede dar la cita biblica cuando Cristo

se humilla, pidiendo perddn por sus pecados? Esa fue la respuesta que le di, pero no que Cristo no

se humill6 al hacerse hombre, como lo ensefia Filipenses 2.

Mizraim Castillo: SU "ANALISIS" (O ATAQUE?) AL ESTUDIO FARISEISMO
CONTEMPORANEO Ha tratado de desprestigiarme en swdsanos escritos, Y
desacreditar incluso mis palabras, no por lo qugadi, sino porque yo las digo, tanto asi
gue rayan en la ridiculez sus ataques al estudiari§eismo Contemporaneo”. Ahora, le
explico con bolitas y palitos sus sosas e infrusasantervenciones en el mismo.
Comentario: No es ningun ataque, no sea paranoico, es una exposicion de un verdadero "malsano"
escrito. Claro, Mizraim Castillo quiere aparentar buenas intenciones en su exposicion, sin embargo,
cayé en las mas que notables "sosas e infructuosas" afirmaciones, las cuales, quedan bien
expuestas para que los lectores puedan ver lo que hay detras de la moneda. Ahora nos va a explicar
con "bolitas" y "palitos”, pero, ¢sabrd cdmo se usan? Mas bien deberia saber explicarse con "sanas
palabras" (2 Tim. 1:13) en lugar de usar de palitos y bolitas sacados de su errada mente y corazén..

Mizraim Castillo:"Impresiciones y ambigliedades”. No hice el estymlica su caso en
particular Lorenzo. ¢Cree acaso que me voy a laagensando qué le habré de
contestar? Por favor, deje de darse tanta importanErancamente a usted no lo conozco,
y no me interesa en lo mas minimo el hacerlo; ddastimonio de las congregaciones en
San Luis ya es suficiente.

Comentario: ;Y cuando dije que lo habia hecho para mi? Quien no debe darse tanta importancia es
otro. Si elaboré un articulo a su "estudio" (entre comillas), fue porque usted me pidié que lo leyera,

he aqui lo que usted me escribié: Siento decirlo, pero es un espiritu un tanto fadea
DEJEME _LE COMPARTO UN ESTUDIO SOBRE _EL _FARISEISMO
CONTEMPORANEQ o el fariseismo en la Iglesia: Fariseismo en déesia Sobre las
“inferencias personales" que derivan en "mandatogh-que si no se cumplen hacen
perder la salvacion(Confesiones 2 - Enfasis agregado. Lo que esta en negritas es un vinculo que
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usted puso para que viera su articulo). ;Acaso también me va a decir que esta prohibido hacer
comentarios sobre lo que lei de su articulo? Falta nada mas que me diga que no debi publicar
ningun comentario sobre su articulo. Ademas, y aunque le creo que no lo escribié para mi, es obvio
que, indirectamente, usted si lo dirige a mi, desde el momento que lo incluye en sus argumentos.
No, quizas no lo escribid para mi, pero si me dio a entender que tal articulo es justo lo que hay en
mi. Asi que no se queje. Usted lo incluyd, y el repaso, que usted le llama ataque, es mi respuesta a
su bondadosa actitud de compartirme su "estudio”. Asi que, no se de tanta importancia, como si yo
estuviera leyendo su pagina para ver en que le puedo atacar (créame que tengo mejores cosas que
hacer), y de pronto, me encuentro un estudio para atacarlo. No, mi estimado, usted tira la piedra, y
luego esconde la mano, como dije, aparentando humildad y queriendo convertirse en victima...
Ademas, no diga que no se va a la cama pensando en mi, si bien que me escribe casi a la una de la
madrugada, justo antes de dormirlll Esto me recuerda una estrofa de una cancién que dice,
"..siempre estoy pensando en ti, tu que escribes muy bonito.." (Esto es broma, digo, para que no
deje de reir)

Mizraim Castillo: "Afirmaciones injustas”. Este punto verdaderameméga en la
extravagancia—deberia pensar mejor lo que escribe, asi como pessapalabras antes
de que salgan de su boca, y no andar editando dssgus respuestas¢ Ser injusto por
generalizar con el término "los fariseos"? Cuidaglees le esta diciendo a Jesus y a los
evangelistas injustos. Mateo 2331; Lucas 7:30- le doy s6lo dos versiculos de la larga
lista -.

Comentario: No, Cristo no generaliza de la forma en que usted lo hace. El habla a los fariseos que
estaban presentes, pero no por todos los fariseos que ha habido a través de la historia. El problema
es que usted injerta, en las palabras de Cristo, un sindnimo que la palabra Fariseo no tiene, el cual,
segun usted, es de maldad y error. En Mateo 22:41, dice, "..Y estandqguntoslos fariseos' La
palabra "juntos" no hace referencia a "todos" los fariseos que han existido en el mundo, lo cual
prueba que "Fariseismo" no es sindénimo de maldad y perversidad; lo cual también lo prueba la
historia y el resto de citas biblicas que existen sobre ellos. ;Acaso debo tomar la frase "..gustan de
andar con largas ropas, la cual es evidentemente genérica, y aplicarla a todo aquel que use
largas ropas? Aunque la construccion de las palabras de Cristo estan en un sentido genérico, seria
un error que le diera un sentido mas amplio, aplicandolo a todo el que traiga ropas largas, y no
limitarlo a las personas y al tema que esta tratando. Pero Fariseismo no es "usar ropas largas", pero
usted dice que si (siguiendo su linea de pensamiento), que todo el que use ropas largas es un
fariseo. Este es el error que usted comete en su "estudio’, no trate de confundirnos con sus
malabarismos de la Biblia. Con sus interpretaciones, ya sabemos por qué muchas veces la gente no
se quiere sentar en "la primera fila" o "los primeros lugares" de bancas en la iglesia, ya que, Mizraim
dice que los tales son fariseos (!!)..

Mizraim Castillo:

Se me olvidaba, ¢No escribié usted? He leido ydisgta su estudio sobre "el fariseismo
moderno”, y le felicito por el analisis psicolégiqgae hace de estos hombres que estaban
contra Cristo jPues bienvenido al club!

Comentario: Y lo reitero, usted hace una exposicion de ciertos rasgos psicoldgicos, y lo veo como

tal. Pero de ahi no pasa, una cosa es mostrar una exposicion psicoldgica, y otra hacer aplicaciones
correctas de los textos al tiempo presente, en lo cual no estoy de acuerdo, tal como lo muestro en mi
repaso. No me de la bienvenida al club, se supone que usted es mi discipulo, y no yo (digo, para que

no deje de reir)

97



Mizraim Castillo: Lo que me temia, ahora ya conoce usted lo que hasl eorazén del
hombre. Dios sabe que no hice ése estudio enojado,lo hice para usted tampoco. Lo
gue esta haciendo es calumniar, otro pecado masugted no confiesa, del que no se
arrepiente ni pide perdén. Ademas, ahora le tiras patos a las escopetas. Su sitio casi
entero proyecta éstas actitudes que usted sefialatoTasi que dispuso su "aviso" en la
portada de que no escribe por resentimiento.

Comentario: No trate de hacerme participe de sus errores, ni trate de cambiarme de lugar en los
disparos. Sus aplicaciones incorrectas y falsas muestran lo que hay en su corazon. Una cosa es
exponer y sefialar a los que andan en error con la verdad'y con evidencias palpables y verificables,
limitdindose a hechos reales, tal como lo he hecho en mi pagina web, y otra cosa es hacer
afirmaciones erroneas de los textos biblicos y aplicarlos a quienes no estan de acuerdo con sus
practicas religiosas, lo cual ha hecho usted en su "estudio".

Mizraim Castillo: "conservaron sana la doctrina mostrada en el Argiglestamento,
especialmente con respecto a Dios" ¢No les dijet@rgque por sus preceptos humanos
invalidaban los mandamientos de Dios? ¢ Reconociarsao Mesias? Oops, a esto usted
llama "sana doctrina"? jQué contrariedad!

Comentario: Otra vez, su servidor no esta hablando "exclusivamente" de los hombres que se
opusieron a Cristo en sus dias, lo cual pueden ver en el repaso de donde tomd Mizraim mis
palabras, sino del origen del fariseismo, de su pasado. jUps! Hablando de maquillar y editar
tendenciosamente los correos del contrario. jQué contrariedad!...

Mizraim Castillo: ".. Ahora también es psic6logo: "Mizraim Castillerie un complejo”
Basta con intercambiar un par dengails y Lorenzo ya tiene el diagndstico.."
Comentario: No es la primera vez que me dicen esto, ha de ser por los estudios de sicologia que
tomé en el pasado. Cabe notar que tal diagndstico no estd hecho por "un par" de "e mail*, sino en su
escrito sobre el "fariseismo", el cual no es comparable con "un par" de correos. Pero no hace falta
ser psicologo para darse cuenta de tan evidente complejito.

Mizraim Castillo: En primera, ¢acaso se fija lo que escribe? ¢O sgrleyé mal? Y me
juzga de que no sé expresarme correctamente. Bt@n@z en ocasiones no lo hago, pero
usted es el ciego que quiere guiar a otro ciegorahespeculemos un poco, ¢No sabe
Lorenzo acerca del concepto "opiniones" que maeéjdpdstol Pablo? O que podemos
conceptualizar como "ideas"? Si, cuando trat6 Idateviandas ofrecidas, o lo de guardar
tal o cual dia. ¢ COmo habia dicho usted? "ni madla primaria". Aunque bueno, ¢qué se
puede esperar?, si hasta de menospreciar otrogssei¢a. Dice que no cree en la vigencia
del oficio apostdlico pero pretende compararse €oisto, Pablo y Pedro. ¢ Ahora resulta
gue tenemos el don del conocimiento y de ciencia?

Comentario: Bueno, he aqui lo que usted escribid: ".. Muestran soberbia. Son orgullosos y
despectivos con otras personas. (Lucas 1821 Juan 7:4749 ; Mateo 23:5) La altivez
es un pecado que dificilmente se puede ocultargéeipuede pasar desapercibida por el
sujeto que la padece, generalmente no por quiesEs & su alrededor. Hay que decir
ademas que es uno de los pecados que Dios detefssa (Rroverbios 6:16,17)
Menospreciar a otros cristianos por no contar cagstudios" (en alguna institucién),
recursos, relaciones con "personas importantes'nisterios, o simplemente por no
compartir ideas u opiniones, es obra carnal. Lo roéstradictorio, es que muchos estan
convencidos de ser "superiores" 0 "mejores" queosotrcristianos por su "alta
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espiritualidad".". Se necesita mucha imaginacién para encontrar los conceptos de Pablo en todo
esta marana de palabras. Si, debo estar ciego porque yo no veo ningun concepto de Pablo en todo
esto. Estimado lector, ¢lo ve usted? ;Ve alguna cita de las epistolas de Pablo? O ;El nombre de
Pablo en algun lugar? Veo citas de Juan, Lucas y Mateo, aun de Salomon, pero, ¢ de Pablo? Vaya,
debemos estar ciegos todos.. Cuando Mizraim escribid esto y tenia en su cabeza los conceptos de
Pablo, ¢no es acaso una ambigiedad pensar algo y no escribirlo, esperando que los lectores lo
descubran? Si, necesitamos los dones de conocimiento y ciencia para poder ver algo y leer algo que
nada mas Mizraim ve: Que su estudio, especialmente el parrafo que he citado y del que he
comentado en mi repaso, y el que Mizraim intenta refutar, que en él estan los conceptos de Pablo.
Ademads, si se quedara con lo que Pablo identifica como practicas e ideas de opinion, jno se
justificarian sus préacticas religiosas de origen sectario! No trate de decirnos que tenia en mente los
conceptos de Pablo, porque usted, introduce conceptos en las palabras de Pablo que él no trata
(Léanse los repasos anteriores donde se prueba todo esto). Una vez comprobado esto, sus
delirantes palabras de que me comparo a Cristo y los apdstoles, no es mas que puro verbo nacido
del coraje que tiene por la incapacidad de no poder probar correctas sus ideas y opiniones. ¢ Quién
es el desesperado?...

Mizraim Castillo: "Vemos que Pablo asi se dirigio a los corintioshlaado de su vida, sus
estudios, su obra por el evangelio y sus sufrimigrdsi como de sus visiones (2 Corintios
11:1612:1-13)" Si, pero les dijo que les habia hablado como unon@cCorintios 12:11)
Que eso no le convenia v. 1 Ademas de todo, ¢pasuén especifico solo cuando le
conviene? ¢ Porqué Colosenses 2:20 era especificanpana los gnosticos y esto no fue
especificamente para Pablo? Sencillo, porque asivieme a sus intereses. jQué
contrariedad!

Comentario: Pablo dijo, "Sed imitadores de mi", por consiguiente, es correcto callar a los
acusadores como usted, mostrando lo que usted no tiene, lo cual le ha creado un complejo que no
puede con él. ;Como estd eso de que 2 Corintios 11:16 y siguientes "fue especificamente para
Pablo"? Ahi no hay nada "para" Pablo, sino acciones "de " Pablo, las cuales nos instruyen a tratar
con personas como los corintios y como usted. Ahora, en cuanto a lo de Colosenses, si no lo
aplicamos especificamente, ;como debiera ser aplicado, para hacer un paralelo de interpretacion
con lo de corintios, bajo mi planteamiento? Haga una aplicacion como la que hice yo con corintios, y
veremos a donde llega, veremos que se va a desviar horriblemente del texto. Si tomo
especificamente lo de Pablo, llego a la misma conclusion, y si tomo el texto de Colosenses, sin
especificar, sa donde llegamos? A lo mismo.. El sofisma suyo no es mas que pura palabreria...
Efectivamente, no nos conviene gloriarnos, pero por causa de personas como vos y como los
corintios, muchos nos vemos en la necesidad de hacer lo que hizo Pablo. ; Tiene usted la necesidad

de hacer lo que hicieron los gndsticos? Si la tiene, pues, es libre para hacerlo, pero luego no diga
que su actitud es biblica y especifica.

Mizraim Castillo:¢ Estd mal aplicado? ¢Acaso lo leyé? jQue barbara sbrprende su
"ecuanimidad"”

Comentario: Claro que lei los textos. Basta leer el repaso completo, especialmente la parte que
usted cita y notaran lo ecuanime que he sido con mi repaso. Es mas, actué con tanta justicia, que
hasta el mismo Mizraim se sorprende de la misma, lo cual no es una de sus virtudes, pues, como
quedd probado en el repaso de "fariseismo", su injusticia en sus comentarios ha quedado bien
documentada.
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Mizraim Castillo: LORENZO COMENTARI@otamos que toda la verbosidad que le rodea
en el escrito de Mizraim, no tiene nada que vezrbtdim Castillo pone un texto biblico a
sus comentarios para adornarlos y dar la impregiéque, lo que dice, es biblico. Pero no
es asi para quienes conocen la palabra de DioseXb no dice que los fariseos insistian
en que se debe aplicar la ley segun sus propiosegios y tradiciones, eso no dice el
texto. ¢ Quién es el que insiste en aplicar conceptoleas extrafias a la palabra de Dios?
¢, Quién es el que impone a los textos sus propmgyyparticulares criterios a la Biblia?
Acuso a Mizraim Castillo de tener tal actitud y piida, ¢ la evidencia? Léala usted mismo
en el comentario que hemos citado arrip&n qué forma ataban cargas pesadas a otros?
¢ No era imponiéndoles sus conceptos o criteriosA€B@ un respiro para que pueda ser
objetivo. Yo no acuso, pues es el papel del diddoo lamento que por abrir la boca tan a
la ligera, este usted acarreandose tanta condemacio

Comentario: He aqui la muestra de tan pobre objecion. ¢ No les digo? Mizraim habla solo por hablar

y para que digan que no dijo nada, aunque todo sea pura palabreria hueca y llena de insultos. Dice

que no acusa, jy es en lo que se la pasa el angelito! (este usted acarreandose tanta
condenacién.Su correo no son mas que puras acusaciones injustas y sin pruebas, tal como lo
pueden leer, y sin edicidn y comentario alguno... (Lo que estd subrayado es el sofisma de Mizraim
Castillo)

Mizraim Castillo: jVaya revoltura de conceptos Lorenzo! ¢ Asustadoidentificarse? El
mandamiento decia que debian reposar, sin embdlg® @ncluyeron lo que no decia la
Biblia y lo que no especificaba, infirieron que kael bien el dia sdbado era pecado. Y
eso dio a luz los preceptos humanos que invalidddsWERDADEROS mandamientos de
Dios. Més claro ni el agua, ESTO ES LO QUE LE PASWSTED. Donde la Biblia no
especifica, usted concluye o infiere pecados y mranehtos que hacen perder la salvacién
a quienes no los siguen. Es usted la version cqguemea de los representantes del
judeocristianismo, que condenaban a todos, insidteen que Jesus no era suficiente para
salvarlos, sino que tenian que someterse a talesgptos humanos para alcanzar la
salvacion. ¢ Y usted habla de herejias?

Comentario: Su servidor no se asusta de eso, me asusta que haya tanto ignorante escribiendo
ideas y opiniones, como vos, y que la gente lo vaya a recibir como si fuera una correcta
interpretacion. Si analizamos el texto objetivamente, vemos que es al revés, que ellos no infirieron la
verdad del sabado, y no la infirieron a causa de afiadir una idea suya, la cual, es ajena al texto.
Usted es el que revuelve las cosas, la afadidura o la adulteracién no nace de inferencias, sino que,

por el contrario, ignorando las inferencias, que es lo que usted hace, ignoran toda clase de
mandamientos de Dios, introduciendo (afadiendo) toda clase de practicas heréticas a la Biblia.

¢ Quién es el que parece "judeocristiano"? Usted es quien insiste en traer practicas judaicas a la vida
cristiana: He aqui el fruto, acusando a los demas de sus propios errores. Si, hablo de herejias,
exponiendo las vuestras en publico y a la luz de las Escrituras...

Mizraim Castillo: Mejor preste atencion a lo que la Biblia dic&i con Cristo ustedes ya
han muerto a los principios de éste mundo, jporquéno si todavia pertenecieran al
mundo, se someten a preceptos tales como: no Emes manos, no pruebes, no toques?
Estos preceptos, basados en reglas y ensefianzamnbanse refieren a cosas que van a
desaparecer con el uso. Tienen sin duda apariedeiaabiduria, con su afectada piedad,
falsa humildad y severo trato del cuerpo, pero ddansirven frente a los apetitos de la
naturaleza pecaminosa”. (Col. 2:Z3)
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Comentario: Lo raro es que espera que le expliquemos el texto. ¢Por qué no lo explicd? ¢ Tiene
miedo de seguir cayendo en sus explicaciones absurdas y contrarias al texto? ¢ Tiene miedo de
hacer aplicaciones incorrectas y quedar avergonzado ante los lectores? Si no, esperemos que nos
presente un "estudio” del texto en su pagina web... ; Tendra el valor de hacerlo? ¢ Permitird que lo
repasemos, digo, si se atreve a publicarlo?

Mizraim Castillo: En cuanto al conocido tema de qué es doctrina y epuépinion, para
usted todo lo que piensa es doctrina, y los qudansigan se van al infierno. Tengo
curiosidad, ¢Donde caben los puntos de opinion egsted? ¢Al color del cual
pintaremos el templo? Sencillamente no tiene sentid

Comentario: ;Conocido tema? ;Quién se lo ensei6? ¢ Podria enviarme una lista de cosas que son
doctrina y cosas que son opinion, extraida, desde luego, a la luz de la Biblia? El dia que lo haga, su
curiosidad sera satisfecha, sirve que no anda haciendo suposiciones que de verdad, no tienen
sentido...

Mizraim Castillo: Quisiera mencionar mas puntos, pero esto es demgasty tengo mejores
cosas qué hacer

Comentario: Que bueno que dejé de estar diciendo sandeces, y créame que también para mi es
cansado leer tantas juntas. Jamas habia leido tantas en mi vida.

Mizraim Castillo: Qué bueno que no le dieron "las llaves de San Pegooque a todos
regresaria para abajo

Comentario: Y qué bueno que a usted tampoco, ya que, si asi fuera, jhasta el mismo diablo
encontraria lugar alld en el cielo!

Mizraim Castillo: No es de extrafarse, pues dentro de las mismasiaglele Cristo anti
instrumentales hay quienes se condenan unos apdragner ideas u opiniones diferentes
que ellos llaman: doctrina. Lorenzo mencionaba emespuesta anterior: "Ademas, hasta
el dia de hoy, no he sabido que entre "iglesia€&to" se condenen unas a otras"
Comentario: Insisto, no he sabido, hasta el dia de hoy, que "iglesias de Cristo" se condenen unas a
otras. Una cosa es que haya "..quienes se condenen unos a attgstra muy diferente que tal
cosa suceda entre "iglesias". Su servidor esta hablando de "iglesias”, es decir, "congregaciones", no

de "individuos" ("..quienes.."), tal como usted lo menciona al principio. No, Mizraim, no confunda
"individuos” con "congregaciones"...

Mizraim Castillo: Siento tener que darle la mala noticiay espero que antes de ingresar a
una iglesia se informe bien

Comentario: En cuanto a eso de que "individuos" se condenen entre si, créame que usted no tiene
nada que informarme. Lamentablemente para usted, me da una noticia "bien vieja", jnecesita
actualizar su informacion! Quienes estamos al dia en el trabajo e historia de la iglesia, no es nada
nuevo lo que usted menciona. Reitero, no he sabido de "iglesias" que se condenen entre si, pero de
"individuos”, jeso no es nuevo! Desde que escuché el evangelio me he dado cuenta de "individuos",
de hermanos en las iglesias de Cristo pro instrumentos musicales, como en cualquier otra iglesia,
que se condenan entre si. Asi que, su "mala noticia", como "noticia", pues no me sorprende en los
mas minimo. Ademas, su servidor "no ingres¢" a ninguna iglesia; desde que obedeci el evangelio de
Cristo, fui afadido por él a su iglesia. En los ultimos dias, no he dejado "una iglesia" para "afadirme
a otra", sino que he dejado de tener comunion con algunos hermanos que practican falsa doctrina,
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eso es todo, pero no he dejado una iglesia para entrar a otra, tal concepto suyo no es otra cosa mas
que la expresion de sus ideas sectarias, y necesita ponerse a estudiar lo que dice la Biblia sobre la
iglesia, bueno, si es que de verdad estudia.

Mizraim Castillo: Un ministro escribe lo siguiente sobre los "antigéndencia de Lorenzo)
refiriéndose a las ideas de que se muestran amaation

Comentario: Lo interesante de todo este asunto, es que, el tal "ministro" al Mizraim va a citar a
continuacién, jes "anti" instrumental! Pero tanto él, como Mizraim, usan el prefijo "anti" con un mal
sentido, con el fin de crear un prejuicio en la gente, como si tal cosa fuera algo diabdlico. Pero el
prefijo solo no tiene ningun significado, ni bueno, ni malo, si no se acompana de un lexema. Por
ejemplo, si decimos "anticristo", jclaro que es algo negativo! Pero si decimos "anticuerpos",
obviamente no hace referencia a algo negativo. Asi que, la "tendencia anti", como la llama Mizraim,
debe ser definida, y una vez definida, y vista a la luz de la Biblia, puede uno juzgar si la misma es
buena o mala. Asi que, veamos "las ideas que se muestran a continuacion', a la luz de las
Escrituras, para saber si tales son biblicas o no.

Mizraim Castillo: La iglesia no debe dar de sus tesoros ayuda algullea inconversos
Comentario: La Biblia dice que una iglesia usa su dinero en la predicacion del evangelio,
sosteniendo a un evangelista (Filipenses 4:15, 16; 2 Corintios 11:8), y a través de la benevolencia
limitada a los santos (Hechos 2:44-45: creyentes. Hechos 4:32-34: creyentes. Hechos 6:1-6:
creyentes. Hechos 11:27-30: hermanos. Romanos 15:25-26: santos. 1 Corintios 16:1, 2: santos. 2
Corintios 8y 9: santos. 1 Timoteo 5:16: creyentes.) ;Pueden mostrar Mizraim Castillo y el "ministro"
a quien €l cita, un texto donde se ensefie, se mande o se dé el ejemplo donde la iglesia, con sus
ofrendas, dieron ayuda econdmica a los que no son cristianos? Es, pues, a esa practica a la que nos
oponemos los llamados "antis", estamos en contra, en oposicion a tal uso incorrecto de las ofrendas
(Véase el articulo: ;A qué se oponen los "antis"?) La iglesia del Sefior nunca ha usado sus ofrendas
para la benevolencia para los no cristianos, tal practica comenzd en las sectas, especialmente en la
iglesia romana, y luego fue adquirido, hace como cien anos, por iglesias de Cristo, las cuales, no
solo se han desviado en ese uso incorrecto de las ofrendas, sino en muchos otros puntos. jY
Mizraim Castillo no es mas que el producto de aquellas antiguas apostasias!

Mizraim Castillo: Esta "inferencia” es basada en la supuesta violaaé la autonomia
congregacional en que incurririan ambas congregaes) Que la congregacion "A" no
debe enviar ayuda a la congregacion "B" para quta ésalice a su vez alguna obra
benévola o evangelistica que seria incapaz dewsestn la cooperacion de la "A"
Comentarios: El caso que se presenta aqui, estd, desde luego, mal planteado. En primer lugar, no

es ninguna inferencia la verdad escritural de que las congregaciones son "auténomas", es decir, que
cada congregacion estd sujeta solamente a Cristo y su autoridad. Cada iglesia, es decir, cada
congregacion debe hacer su propia obra: Fue una iglesia local que envi6 predicadores (Hch. 11:22);
fue una iglesia local que sostuvo predicadores que trabajaban en campos nuevos (Fil. 4:15-18; 1:4-

7) y fue unaiglesia local la que reunid sus propios fondos para su obra benévola (1 Cor. 16:1-3; Hch.
11:27-30). Fue una iglesia local la que escogié y envid sus propios mensajeros con sus fondos para

la obra que iba a ser hecha (1 Cor. 16:1-4; 2 Cor. 8:4-6, 16-21). Los mensajeros entregaron la
ofrenda a los ancianos de las congregaciones donde la ayuda se necesitaba (Hch. 11:30). Todo esto
muestra que, efectivamente, la congregacion "A" no debe enviar a la congregacion "B" para que
realice una obra "de evangelismo que seria incapaz de efectuar sin la cooperacion de la A" Las
congregaciones que recibieron ayuda de parte de otra, necesitaban tal ayuda, no la fabricaron. El
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caso que presenta Mizraim, muestra a la iglesia "B" FABRICANDO necesidades, "obras" que no
puede llevar a cabo. Ahora, si la iglesia "B", tiene miembros, creyentes, santos que estan
necesitados, es biblico que otra congregacion les ayude, tal como se ha mostrado anteriormente;
pero es muy diferente, que la congregacion "B" establezca un programa de alimentacion o ayuda
para los pobres que hay en su region, los cuales no son "miembros" de ella. He aqui la diferencia:
CASO 1 CASO 2
La congregacion "B" tiene hermanos que son pobres ya congregacién "B" inicia un programa de
necesitan ayuda, pero con sus fondos, tal congregaciéayuda para los vecinos de la comunidad donde se
no puede suplirla; asi que, solicita ayuda a laencuentra, y como no puede llevar a cabo tal obra
congregacion "A". con sus colectas, solicita ayuda de la
Este caso es correcto, la iglesia "A" debe ayudar, scongregacién "A". También planea llevar el
puede, a la congregacion "B". Debe enviar unaevangelio a Japon, pero como no le alcanza con
"..ofrenda para los santa$ de la congregacién "B", sus fondos, pide ayuda a la congregacion "A"
ya que, su obra es autorizada por Cristo: para que ayude también con esta obra de
1. Esta usando su colecta para hacer obra devangelismo.
benevolencia a los santos. Este caso es incorrecto, la iglesia "A", si quiere
2. La congregacion "B" si tiene una necesidad, no la haer fiel a Cristo, no debe ayudar en tal proyecto a
fabricado. la iglesia "B", ya que, tal congregacién esta
En cuanto a su obra de evangelismo, la congregacidogendo mas alla de lo que esta escrito, en dos
"B" debe llevarla a cabo segun su capacidad. Si planeaosas:
un proyecto de evangelismo que no puede costear, esth Esta usando las ofrendas para ayudar a
actuando mas alla de sus fuerzas, lo cual es incorrectimconversos, lo cual no es autorizado por Cristo.
bajo toda consideracion. 2. Esta fabricando una necesidad, al establecer un
proyecto de evangelismo que va mas alla de su
capacidad.
La practica de que alguna iglesia "promueva” una "buena obra" y solicite fondos de otras
iglesias para costearlas es desconocida en el Nuevo Testamento

Los llamados "antis" nos oponemos al caso 2, pero practicamos el caso 1. ;Cree usted,
Mizraim, y estimado lector, que el caso 2 es biblico? ;Lo apoyaria? ;Con qué autoridad biblica lo
haria? Si sus respuestas son "negativas"”, luego, es un "anti"... Asi que, debemos tener cuidado de
como plantean las cosas nuestros hermanos liberales, ya que, en muchos casos, plantean cosas sin

definirlas, y luego, creen que han obtenido la autorizacion divina para llevar a cabo sus proyectos
(Solicite la obra: UN REPASO DE LA OBRA TITULADA "ANALISIS DE LOS ARGUMENTOS" DE D. S. DE ALAMO,

POR BILL H. REEVES, al correo electrénico: blaitch@apex.net )

Mizraim Castillo: Que no debiera haber "concentracion de fondos" dnguna
congregacion. "Concentracion de fondos" no son Ipaa encontradas en las Sagradas
Escrituras sino una frase inventada por los proptee de la inferencia errénea bajo
consideracion

Comentario: Efectivamente, la Biblia no ensefia que existia la "concentracion de fondos" en una
iglesia para que esta llevara a cabo el proyecto de otras iglesias. Tal "concepto” describe el error en

el que muchas iglesias han caido, como lo han hecho las denominaciones evangélicas. Es verdad
que la frase "Concentracion de fondos" no es una "palabra” que se encuentre en las Escrituras,
nadie ha dicho lo contrario. Sin embargo, tal frase “describe" el error que practican muchas iglesias

de Cristo. El término "Russellismo" tampoco es una palabra biblica, pero es un término que describe

a los seguidores de Carlos Taze Russell; de igual manera, como dije, el término "concentracion de
fondos" describe el error de muchos hermanos, entre los cales esta el "ministro" a quien Mizraim cita

en su correo. Pero, ¢sabrd Mizraim a que hace referencia tal término? He aqui una ilustracién: “..Las
congregaciones "A", "B", "C", "D" y "F", envian de sus ofrendas a la congregacion "G" para que esta
lleve a cabo un proyecto de evangelismo que no puede sostener ella sola. Se dice que la obra de la
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congregacion "G" lleva a cabo una obra de "las iglesias de Cristo", y que aquellas estan obrando
juntamente con la "G".. ;Lee usted de tal clase de obras en la Biblia? Pueden leer todo el Nuevo
Testamento y no lo van a encontrar. Donde si lo van a encontrar, es en las diferentes sectas, y como
ejemplo, la "Watch Tower", quien recibe las colectas de los "Salones del Reino" en el mundo, para
que tal organizacion lleve a cabo la obra de publicacion mundial, llevando asi el "evangelio” y el
"alimento espiritual" a todo Testigo de Jehova en el mundo... Como vemos, los nombres cambian,
pero el concepto es el mismo.." Todo es violacion a la organizacion que muestra la Biblia para las
congregaciones locales.

Mizraim Castillo: Que las iglesias de Asia, Macedonia y Acaya enmiaos ofrendas
directamente a las iglesias de Jerusalén y Judeagse otra congregacion sirviera de
intermediario. Que no hubo ninguna congregaciéontfpeinadora” por el medio
Comentario: ;Pueden probar, con textos biblicos, que sucedio lo contrario, y que sus ayudas fueron
recibidas por una "iglesia patrocinadora" o "por una congregacion que sirviera de intermediario"?
Espero los textos mi estimado Mizraim. Si no los tiene usted, pues, preguntele al "ministro" a quien
citd en su correo; después de todo, si creyd correcto citar sus ejemplos, ya se ha metido en el
terreno de investigar qué es lo correcto en tal controversia... Digo, si le interesa conocer la
organizacion y obra biblica sobre la iglesia...

Mizraim Castillo: DECLARACION DE UN MINISTRO DE LAS IGLESIAS DE CRIST
ANTHINSTRUMENTALES "Las dos inferencias que acabamasxdminar, tal cual dos
células unidas en fornicacion espiritual, se muitigron, crecieron y nacié el infante
llamado "Anti". Esta criatura mal concebida se hangertido en un gigante que anda
pisoteando y rompiendo las iglesias. No estable@yas congregaciones sino que divide y
destruye las que lo reciben. Pone a los predicasigra las congregaciones a pelear entre
si .Como si fuera algun dios, clasifica a los ¢aisbs, llamando a algunos "liberales" y a
otros "conservadores”. Nunca aclara que tales pedalson totalmente relativas sino que
astutamente aplica tales apodos para separar déymanos que deben estar unidos en un
solo cuerpo, luchando dia y noche para la salvadénias multitudes perdidas. jAy del
mal gigante "Anti!" Tanto para €l como para todos tontenciosos que forman divisiones
sobre el fundamento diabdlico de las inferenciadmgas, esta reservada una celda en lo
mas profundo del infierno. " Homero Shappley demdaApdo. 1264, Bayamon, Puerto
Rico 00960.

Comentario: En primer lugar, las inferencias que el hermano Homero Shappley menciona, no
fueron analizadas. Es tan evidente la falta de argumentos biblicos para refutar la verdad, que
Homero Shappley, con una actitud propia de un sectario, no hace mas que inventarse una fabulilla
para desprestigiar y crear un prejuicio sobre los lectores. La mentira y el error no se combate con
fabulas, sino con la verdad, con la Palabra de Dios. Y quien se deje impresionar por tan florido
lenguaje carnal del hermano Homero, pues, o0 es muy ignorante en las Escrituras, o es seguidor suyo
(Nota: En articulo aparte, se presenta un repaso de las palabras de Homero Shappley. Por el
momento, recomiendo al lector los diferentes articulos sobre el tema, en: "Detras de la institucion").

Mizraim Castillo: Ahora, eso de condenar y condenar, por no compaginiones hasta
dentro de la misma familia de iglesias, a todagtles insano
Comentario: ; Es insano? He aqui un ejemplo:

Héctor Gonzalez Samuel Gonzalez
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"..los anti coros, anti aplausos, que mas bien

h C " "..las practicas de aplaudir son basura.."
deberian ser anti cristianos..

Estos son predicadores en congregaciones instrumentalesuy esicro ejemplo de las condenas que|se

ven entre los instrumentales conservadores, liberaledtna liberales, los cuales se han insultado con

toda clase de palabras, algunas, incluso, altisonantes, yelésetjo, he presenciado incluso golpes

entre ellos, por doctrina y hasta por propiedades jentre pradiices instrumentales!, esto tanto en
convenciones, confraternidades, campamentos y congregaciones

Como podemos ver, las controversias entre predicadores, tanto en la iglesia del Sefior, como
en el mundo de las sectas, no es algo raro. Pero en el "mundo de Mizraim Castillo", el cual es bien
ilusorio y bien alejado de la verdad y la realidad, jno existe nada de eso! j{Vaya ingenuidad!

Mizraim Castillo: Dice Lorenzo que lo calumnie al declarar que elpoalia administrar la
salvacién.-Incorrecta su declaracion por ciertoPero resulta que se la pasa declarando
condenados y salvos conforme su criterio. Seguerizar sélo las Iglesias de Cristo Anti
instrumentales y quienes piensen como él son sgl8émo juega con la salvacion
Comentario: He aqui lo que dice el correo de donde toma Mizraim tal declaracion:

Mizraim: "..Usted no puede administrar la salvacion..”
Respuesta: Otra calumnia mas, écuando he afirmado semejante cosa? Mizraim, no sea carnal,
comportese varonilmente, y no se desvie con cosas como esas...

Como pueden ver, lo que su servidor le responde a Mizraim, es que, jjamas he dicho que yo
administro la salvacion! Basta con que se lean todos los didlogos. Si, la declaraciéon que usted
transcribi6 en su correo es, efectivamente, incorrecta, pero tal error es suyo. Otra vez, ;quién es el
que maquilla los correos y los altera? Ahora digame Mizraim, ;se salvaran aquellas personas que
pertenecen y que son fieles a la Iglesia Catdlica? ¢ Dira la verdad o le sacara la vuelta? Y si nos dice
la verdad, respondiendo asi la primera pregunta, ;qué le parece que los catdlicos le acusen de
"administrar la salvacion" y de que se la "pasa declarando condenados y salvos conforme su
criterio"? Su respuesta es mi respuesta. No, no van a ser salvas congregaciones, jamas he dicho
que sdlo las iglesias de Cristo anti instrumentales van a ser salvas, esa es otra calumnia vuestra.
Las iglesias de la Luz del Mundo son anti instrumentales, ¢ seran salvos? Segun la Biblia, no. ;No se
cansa de mentir? ;No serd usted el que tiene la mente cauterizada, y acusa a quienes le exponen
de tan terrible estado espiritual? Bueno, ya lo ha hecho en otras ocasiones, ¢quién nos garantiza
que no lo hara ahora? ;Quién es el que juega con la salvacion? jY con su propia salvacion!
Arrepiéntase, Mizraim...

Mizraim Castillo: Expliguémosle despacio a Lorenzo, a ver si puetEnderlo
Comentario: Explique como explique las cosas, solo son puras malas aplicaciones de la Escritura,
citando textos fuera de contexto e inventando situaciones que no existen, tal como lo veremos a
continuacion. Ademas, no trate de echarme sus deficiencias, su servidor entiende las cosas, aunque
las hable despacio o no, lo que debe aprender es a plantear las cosas bien, o ;ya se le olvidé que
confesd ser impreciso y falto de preparacién, especialmente para expresarse? jNo trate de limpiarse
ensuciando a los demas!

Mizraim Castillo: Miles de personas a diario se les dice que si cesedesus se salvaran,
¢es incorrecto decirlo? Juan 3:16 Ro 10:9 Hecho80&1, se les dice que somos salvos
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por la fe, ¢.es incorrecto decirlo? Ro. 4:16, Eqpassonas oyen, creen, se arrepienten y se
bautizan, e inician con una nueva vida siguiendon@ndamientos de Jesus, ademas se les
explica que el bautismo simboliza el nacer de nueterno . Este es su proceso. Ahora
piénselo bien antes de hablar a la ligera ¢ Es inecto que les digan todo esto? Bueno si
su respuesta es afirmativa, alla vayase y arrégbelo Pablo pues €l asi lo tratd. Y si una
persona nueva, no entiende a la perfeccién el pbrda los mandamientos, pero los
obedece, ¢no es salva? ¢Para usted no es posibleffoBafortunadamente para Dios
todas las cosas son posibles.

Comentario: Mizraim Castillo inventa una situacion que no se da. Nadie se salva con tan solo
decirle que si creen en Jesus seran salvas, las personas tiene que hacer mas que solo oir eso,
itienen que creer!. También los Testigos de Jehova oyen, creen, se arrepienten y se bautizan,
iseran salvos? jEllos respetan el plan de salvacién que Mizraim ha inventado! Y nuevamente vuelve

a usar de las ambigiedades en su aplicacién de los textos biblicos. Mizraim no sigue su consejo y
habla a la ligera, citando textos y aplicandolos mal, pero ya sabemos para que, para defender el
falso evangelio de sus hermanos evangélicos. Para Mizraim es posible que la gente se salve con el
falso evangelio de las denominaciones; sin embargo, la Biblia dice otra cosa. Fue Pedro quien dijo

que las gentes que purifican sus "..almas por la obediencia a la verddd1 Pedro 1:22) Los
Bautistas, los Presbiterianos y aun los Catélicos, les dicen a las gentes que si creen en Jesus seran
salvos, ¢diremos que tales personas son salvas, a pesar de que ingresen a tales grupos donde no
obedecen la verdad? ¢ Hay salvos bautistas, presbiterianos, catolicos y testigos de Jehova, unitarios,

anti trinitarios, anti nomianistas, humanistas y materialistas? jAun los mormones, especialmente
aquellos que pertenecen a la rama de los homosexuales, tienen exactamente el mismo plan de
salvacién que nos presenta Mizraim Castillo!: Creen en Jesus, se arrepienten y se bautizan para el
perdon de pecados.. Digame Mizraim, ¢son salvos? Muchos de ellos, y aqui incluyo a todo grupo
religiosos, jcambian sus vidas! Tal como lo hacen los alcohdlicos anénimos, jaun sin el evangelio de
Mizraim Castillo! Es necesario ser "obedientes a la verdad" para ser salvos, jsegun la Biblia! Tendré

que hacer un articulo aparte titulado: El Evangelio Segun Mizraim Castillo, donde todo sectario, con

tal que crea en Jesus, se arrepienta y se bautice, jya es salvo! Y no es posible esto, luego, usted cae

en sus propias palabras, cayendo asi en las palabras que Cristo dijo a los fariseos que estaban
presentes oyéndolas: "..Porque por tus palabras seras justificado, y pas palabras seras
condenado

Mizraim Castillo: Cuando estudiamos apologética, y las caracteristigae presentan las
sectas, hay ciertas particularidades que llegarompartir

Comentario: La apologética no tiene que ver con las caracteristicas de las sectas. La apologética,
como técnica, sencillamente presenta el arte de la "defensa’, pero no es la mejor regla para saber lo
que es una secta. El problema es que muchos relacionan el estudio de la apologética con el estudio
de las sectas, lo cual es un error. Su servidor ha estudiado la apologética y ha sido maestro de la
misma, sin embargo, nunca la he usado como una regla para conocer lo que es una secta. La
estudio y la ensefio como una herramienta, para aprender algunos principios y técnicas para la
defensa de la verdad, pero no para saber lo que es una secta. Su servidor, como muchos cristianos,
preferimos usar la Biblia para conocer cudles son las caracteristicas de los falsos maestros, como
para saber y conocer las caracteristicas de una secta. Todo esto prueba que usted usa la técnica,
isolamente cuando le conviene!! Y mal..
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Mizraim Castillo: Son los Unicos poseedores de la verdad. Sus ietigones son 100%
correctas, son infalibles, y no admiten la posilzll de estar equivocados, o desconocer
algo

Comentarios: ;Usted no posee la verdad? Con razén veo que anda bien metido en el error. ;Sus
interpretaciones no son 100% correctas? Ya nos hemos dado cuenta de eso al leer sobre sus
practicas y doctrinas falsas. Mizraim prefiere predicar errores doctrinales antes que la verdad, para
que no vayan a decir que es una secta!ll Mizraim hace y persevera en hacer interpretaciones
incorrectas, antes que hacerlas 100% correctas, no lo vayan a confundir con una secta!!! No
Mizraim, sus intenciones no pueden ser justificadas con tales reglas. Ademas, nadie a dicho, lo cual
es otra calumnia suya, que no hay "posibilidad" de que nos equivoquemos o desconozcamos algo, lo
cual puede comprobar el lector en nuestros didlogos. El problema es que usted quiere que le demos
una "posibilidad" de que, lo que usted practica y propaga como "“ideas" y "opiniones" biblicas, en
realidad son falsas doctrinas tomadas del sectarismo. jEse es todo el problemal!

Mizraim Castillo: Su grupo son los Unicos salvos, y nadie mas emnetion

Comentarios: Nadie ha dicho tal cosa, esta es otra calumnia mas. Para empezar, su servidor no
"tiene un grupo", la iglesia, la cual se compone de individuos, es de Cristo, y no mia. En segundo
lugar, no es posible que seamos el unico grupo salvo en el mundo, jsomos cientos de
congregaciones fieles en el mundo! No obstante, usted quiere que digamos: "..La Iglesia de Cristo es
uno de los tantos grupos salvos, pero no somos los nicos. Dios va a salvar a gentes de todas las
Iglesias, es mds ja todas las Iglesias!.." Esa es su doctrina, la cual, no es una doctrina biblica. Tal
idea no es mas que el resultado del sectarismo que hay en su cabeza, y en la cabeza de los que le
dieron esas reglas. No, no van a ser salvas congregaciones, sino individuos que permanezcan fieles
a la Palabra de Dios; si no me cree a mi, jcréale a la Palabra de Dios!: "..; cual sera el fin de aquellos
que no obedecen al evangelio de Dios? Y: Si el justo con dificultad se salva, ¢ En donde aparecera el
impio y el pecador?.." (1 P. 4:17b, 18) Mi estimado, las denominaciones evangélicas, como los
hermanos infieles, no obedecen al evangelio de Dios, ;seran salvos?

Mizraim Castillo: Presionan a las personas mediante sus explicaciarpge se sometan a
sus ideas, y si no lo hacen las amenazan con gperderan

Comentarios: Nadie presiona a las personas a que se sometan a nuestras ideas, se les exhorta a
abandonar el error y a ser fieles a la doctrina de Cristo, y desde luego, ¢acaso no se perderan los
que sean infieles a la doctrina de Cristo? El problema es que Mizraim Castillo es promotor de un
"evangelio social", dando la apariencia de humildad, buscando quedar bien con los hombres antes
que con Dios. Mizraim Castillo, con su actitud, me hace recordar a los falsos profetas en los dias de
Jeremias, quienes traian un mensaje positivo a la gente, diciendo: "..Ni espada ni hambre habrd en
esta tierra.." (Jer. 14:15); de hecho, Dios dice de ellos, “..No escuchéis las palabras de los profetas
que os profetizan; os alimentan con vanas esperanzas; hablan vision de su propio corazdn, no de la
boca de Jehova. Dicen atrevidamente a los que me irritan: Jehova dijo: Paz tendréis; y a cualquiera
que anda tras la obstinacion de su corazon, dicen: No vendra mal sobre vosotros.." (Jer. 23:16, 17)
Lo interesante de todo esto, es que toda esa gente acusaban a Jeremias de traer un mensaje
negativo y de condenacién, los cuales, después de amenazarle, le dijeron: "..; Cémo te atreves a
decir en nombre del Sefor que este templo quedara como el de Silo, y que esta ciudad serd
destruida y quedara sin habitantes?.." (Jer. 26:9). Desde luego, mucha gente se iban en pos del
mensaje positivo de los falsos profetas, tal como ahora usted lo esta haciendo, acusandonos de
‘presionar" y de "mandar al infierno" a las personas si no se someten a nuestras ideas. Tal parece
que la historia se vuelve a repetir...



Mizraim Castillo: Estas son las sectas, que tildan de heréticostages a todos los demés
Comentarios: Curiosamente, exponer a los herejes es un mandamiento de la Biblia, solamente que
a Mizraim Castillo no le gusta, ¢ por qué? jPorque es hereje!

Mizraim Castillo: Estoy de acuerdo en que Lorenzo haya buscado atndid de iglesias-
personalmente me siento aliviado de que no noesepite

Comentarios: He aqui la evidencia de su tan florido lenguaje sectario. Ademas, Mizraim habla sin
saber, ya que, su servidor no buscd "otra familia de iglesias", sino que, corté la comunion de
hermanos infieles a la palabra de Dios, y ahora tengo comunidn con hermanos fieles a la palabra de
Dios, pero nunca he pasado de "un grupo de iglesias a otro" (lo cual es un concepto sectario). Jamas
he representado a ninguna "familia de iglesias", ¢usted si mi estimado? jQue verglenza deben
sentir muchas de esas iglesias! Especialmente con sus confesiones, y con sus pésimas
intervenciones en todo este asunto...

Mizraim Castillo: pero deberia VIVIR y DEJAR VIVIR a los demas. Eriles varios
articulos atacando a las Iglesia de Cristo, y a $ideres constantemente. Lorenzo, ya
salié, ya encontr6 algo nuevo, ya supérelo y smasu vida

Comentarios: jQué suplica la vuestra! Recuerdo que en la antigiiedad, a muchos de los siervos de
Dios, la gente les decia, "jVete, y profetiza alla!", porque no querian seguir escuchando las
reprensiones de Dios. No, no ataco a "las iglesias de Cristo", mire que nunca he escrito un articulo
contra muchas iglesias de Cristo; otra vez, Mizraim Castillo no entiende la palabra "iglesia”. ;Ataco
algo, entonces? Si, ataco la falsa doctrina, ataco el error, ataco a las ensefianzas falsas de muchos
hombres que engafian al pueblo de Dios. ;Se siente atacado Mizraim? jLa verdad no peca, pero
incomodal!

Mizraim Castillo: La negatividad es la que emanan todos sus escatgsal sentimiento es
el que rodea su obra en éste sitio, tanto asi guedtrito en su portada que no escribe por
resentimiento. Vaya, es tan obvio para sus visignque tiene que hacer la observacion
para todos

Comentarios: ;La negatividad para quien? jPara quienes son expuestos con todo y sus falsas
doctrinas y para sus seguidores! Obvio que llamen negativo a lo que escribo. Leen la pagina y, a
causa de andar en las tinieblas, les molesta ver la luz. No, usted miente, son algunos hermanos que
andan en el error los que han esparcido la idea de que se escriben "algunos" articulos por
resentimiento, es pues, a ellos, a quienes dedico tal articulo. Afortunadamente, muchos han logrado
abandonar el error a causa de tales articulos, y han librado su mente y corazén de la seduccion que
muchos de esos predicadores expuestos tenian sobre sus mentes. {Si hay quienes se han salvado

por tales articulos que usted llama negativos, alla usted, y sus falsas doctrinas! Sus calumnias no
lograran callarme, seguiré exponiendo el error y a quienes lo propagan, a pesar de que a los errados

no les parezca, como a vos..

Mizraim Castillo: Perdone ya, para que pueda ser libre

Comentarios: ;Y como sabe que no he perdonado a alguien? Mizraim no es ni psicologo, ni tiene
dones espirituales, jsino que se cree adivino! Ademas, que yo sepa, solo usted me ha pedido
perddn, o acaso no se debe pedir perddn por las faltas que se cometen? Si tengo que perdonar a
alguien, ya lo he hecho en el pasado, jpero eso no tiene nada qué ver con el hecho de exponer el
error! Acaso usted les guarda rencor a los que inventaron y practican el Halloween? Luego, ¢ por
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qué se da a la tarea de escribir sobre el asunto, y no para promoverlo? Su respuesta es mi
respuesta.

Mizraim Castillo: Carga sobre sus espaldas con tanto rencor u odiolg® Iglesias de
Cristo, que sOlo esta expectante por la ocasiompigia que le permita lanzar sus ataques.
Traiga sus cargas delante de JesUs, y El las higerds. Si nadie se mete con ustedes,
¢, Porqué empecinarse en destruir la obra de otrosfbRo es la obra de ellos, sino la de
Dios la que usted mismo pretende echar abajo. Drias dar coces contra el aguijon
Comentarios: Ese es su punto de vista. jEso es lo que usted quisiera! Quiere que alguien mas,
especialmente su servidor, cargue con odio y enojo en su corazén tal como lo lleva usted desde el
dia en que tuvo sus malas intervenciones al platicar conmigo; a lo cual, le aconsejo que tome su
consejo, digo, si de verdad cree en lo que dice. Pero, sus palabras muestran mas frutos carnales,
calumniando y acusando de cosas que son efecto de lo que hay en su corazon. ¢ Ataca su servidor a
las "lglesias de Cristo"? Mas falso no se podria escuchar tal declaracion. Usted dice, "nadie se mete
con ustedes", lo cual muestra la gran ignorancia que hay en usted, si no sabe, primero pregunte. En
primer lugar, muchos de los hermanos a quienes les he expuesto en mi pagina, constantemente
estuvieron lanzando ataques, acusandome de sectario, divisionista, etc., lo cual hicieron Mario
Hayes, Samuel Gonzalez, Benito Solis, José Manuel Cortés, y muchos otros, y todo eso lo hicieron
antes de que su servidor publicara algo, asi pues, mis publicaciones son la respuesta a sus
acusaciones, las cuales tenian el propésito de desprestigiarme ante la hermandad, en lugar de
comportarse varoniimente y solucionar todo en debate biblico sano y hermanable. No, se dedicaron
a esparcir toda clase de calumnias, las cuales, desde luego, tuvieron un efecto bien negativo, aun en
muchos hermanos que se vieron afectados en su fe a causa de la conducta de ellos.
Afortunadamente su servidor sabe como comenzé toda la controversia, y muchos hermanos
instrumentales también lo saben, y ellos mismos no estdn de acuerdo en la forma en que
procedieron contra mi. La intencién de ellos era, segun palabras del mismo hermano Murray, quien
ya duerme, "lo que quieren es que te vayas de la ciudad, jquieren que te mueras!" No, mi estimado
Mizraim, usted no sabe mucho de lo que hay detras de la mascara de muchos hermanos. Su
servidor pudo haber expuesto sus pecados, deshonestidades y demas, sin embargo, en mis
articulos me he limitado a exponer su doctrina, la cual, desde luego, como falsa que es, no tuvo
origen hace algunos afios, pero me ha tocado ser uno mas de los muchos que la ha combatido a
través de los tiempos. No, mi estimado, esto que sucede no es nuevo, no crea que soy el primero en
hacerlo, desde los dias de la iglesia primitiva ha habido controversias entre la hermandad, y las
seguird habiendo, porque mientras siga el hombre en el mundo, seguird la infidelidad; y todos
tenemos la obligacién espiritual, moral y ética de rechazarla, exponerla y refutarla. No es ataque
contra la iglesia del Sefior, sino contra quienes petrvierten el evangelio de Cristo...

Mizraim Castillo: Le he dado éste consejo varias veces, si se cr&@np ofrezca frutos.
Porque los que ha dado no muestran un arbol bugino,uno malo

Comentarios: ;Se cree usted Papa Ortodoxo? (Digo, yo ya soy el Romano, ;no?) Yo dejaré que
usted y muchos mas piensen eso, pero tengo limpia mi conciencia, estoy listo para dar cuentas ante
mi Dios, él serd mi juez y no usted, afortunadamente...

Mizraim Castillo: Sé de antemano que va a hacer uso de todas sus$yssira embestirme
por lo directo que le he hablado hoy. Pero ha sigcesario, pues ha sido una cucharada
de su propia medicina



Comentarios: ;Y quién es el que ha hecho todo lo posible por "embestir'? Basta comparar sus
"intervenciones" anteriores a esta, y nadie puede negar que fue usted el que hizo tal esfuerzo. Usted
es como el ledn que piensa que todos son de su condicion. Pero, no tenga miedo, no se le vaya a
hacer un trauma. En cuanto a la cucharada, pues, fijese que las tales no han tenido el obscuro
efecto deseado. Ya estoy bien curado de espantos, y lo Unico que puedo sentir por su correo, fue
lastima por usted, ya que, ademas de hacer el ridiculo al querer imitarme, se hundié mas y mas en el
pecado. Pobre amigo...

Mizraim Castillo: Ahora me pregunto, ¢ tendra el valore de publicao @stacto y en primer
plano? ¢Como habia dicho usted "Comportarse vamoenite” ? ¢Sin hacer sus
comentarios interlineales? ¢ Sin editar despuésdiatogos originales? No lo sé, pero a
diferencia de usted, esto y todo lo que he esbidtsido para el interesado, lastima que
usted haya hecho de ésta, una conversacion putplieaa nadie edificara

Comentarios: Como puede ver, he demostrado tener valor y un comportamiento varonil, ya que, su
ataque fue publicado sin comentarios interlineales, ni comentarios, ni ediciones; y créame que los
didlogos han causado mucho interés, no sélo a mi, sino a mas hermanos, afortunadamente. Usted
dice que esta platica a nadie edificara, pero, ;por qué? La verdad es que estos didlogos si han
servido de mucho a muchos hermanos, tanto a los fieles como a los que no lo son. Desde luego,
para el errado no es nada edificante que le tapen la boca y detengan sus herejias, pero, para el resto

de hermanos y personas que leen las platicas, es de mucha ayuda. Si, he hecho de esta una
conversacion publica, porque no tengo nada qué esconder, como es su caso...

Mizraim Castillo: Una conversacion que se presertaomo otras de sus "criticas" en un
formato injusto, que es parcial, pues Unicamentes@nta sus satiras, sin dar espacio
integro al estudio o articulo que "trata"

Comentarios: Ha quedado demostrado que todo esto no es mas que acusaciones sin base. Su
correo ha sido publicado, como los otros que he recibido, sin alterar en nada su contenido. Pero en

fin, si tanto desconfia de mi, le reto a contestarme desde su pagina web: ;Tendra el valor? ;Se
comportara varonilmente? Ya lo veremos...

Mizraim Castillo: Me despido, esperando lo que deseo para mi en piugar, que algin
dia pueda despertar, reaccionar, darse cuenta deeswores, y que no sea muy tarde.
Sinceramente, Mizraim Castillo

Comentarios: Los deseos de los malos son bien evidentes. Ellos quieren que aceptemos su error y
que reaccionemos de nuestra fidelidad a la Palabra de Dios. Solamente esperemos que Mizraim
Castillo siga su consejo, pues no vaya a ser que, "..habiendo sido heraldo para otros, [él] mismo
venga a ser eliminado.."

CONCLUSION: Mizraim Castillo se ha quejado de como le he escrito, sin embargo, él mismo
recomendd: "..le reitero que puede usted escribirme lo que amrsi apropiadddialogo
2.." Y también, ".. Sé que ambos hemos sido muy francos aun sioceomos, y nos hemos
dicho las cosas sin tapujos, sino directas. Noier@sofendido por lo que me ha dicho, y
espero no haberle dafiado tampoco con mis pald@oaso dicen: "El que se rie se lleva".
/dialgo4.." Luego, ;de qué se queja? Hemos visto que a pesar de intentar mostrar muy buenos
frutos al decir "..En paz le escribi y en paz escudtti@logo 3..; con su Ultima respuesta nos ha
mostrado todo lo contrario, tanto, que al escribir como lo ha hecho, él se confiesa como un "sin
verglenza", pues €l dijo: "..Lamento la manera tan poco sabia en la que se destna
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conversacion. Creo que no es lo que Cristo quigrd®]JE AVERGUENZA el haberlo
hecho ¢onfesiones.." ;Ya no le da verglenza? ;Como se le llama a eso? Prefirié imitarme y
hacer un gran, pero un gran esfuerzo por contestar a mi estilo, jen lugar de hacer lo que "..Cristo

"..Igualmente si le he herido, o dafiado con mis paabcreo que pude expresarle mi
desacuerdo de otra manereohfesionesl' ;Cual manera? La ha puesto bien de manifiesto en
este ultimo correo, que lamentablemente para él, no tuvo el efecto deseado en su mente carnal. Su
simulacién e hipocresia quedd bien manifiesta cuando dijo, "..No soy quien para juzgarle, ni a
usted ni a nadieSolo usted y los hermanos en San Luis conocen ydewmehablar del
incidente que tuvieroralgo quea mi no me correspondéconfesiones . ;Sélo "nosotros
conocemos”, y s6lo "nosotros podemos hablar" del incidente de San Luis? Sin embargo, en este
ultimo correo no reparé en dar su bien mal informada version de aquello. Pero, qué se puede
esperar de alguien que duda aun de si mismo, (lo cual no he inventado yo, sino que él mismo asi lo
confeso) diciendo: "..Yo sé muy poco, y probablemeséa: prejuicioso, mentiroso, fariseo,
ignorante, insensato, y promotor del "anti inteledtsmo”/didlogo 4." En fin, de ahora en
adelante, y en vista de sus calumniosas acusaciones de alterar y editar injustamente nuestro
didlogo, de ahora en adelante esperaré en su pagina, su respuesta; bloquearé su direccion en mi
correo, y veremos si él tiene el valor de contestar y comportarse varoniimente, a la vista de todos los
lectores.. Siempre esperando que ‘los frutos de la mata’, que no son nada espirituales, no
contaminen a nadie, sino que, a la luz de la Biblia, juzguen todo lo que tenga que ver con esta
cuestion. También con mucha sinceridad, tanto a Mizraim Castillo, como a todos los lectores,

Lorenzo Luévano Salas
L Luevano@hotmail.com
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“..SIN COMENTARIOS..”

Ultimo Correo de Mizraim Castillo a Lorenzo Luévano

Lorenzo,

El Sefior le bendiga. No tengo mucho tiempo, pogue seré preciso conciso y
macizo. He cotejado algunos de lesails que guarde con los dialogos que publico, y
encontré que usted no alteré los mismos. Dios gaben ése momento realmente crei que
usted lo habia hecho y que de igual manera sogrsiren éste correo como en todos. De la
misma manera he reflexionado y encontré que lo peer hice fué enviarle el ultimo
correo. Creo que no soy asi, no me queda, y eshaloUna vez mas le ofrezco mis
disculpas.. Espero que pueda perdonarme por suopbign y por el mio. Y algo he
aprendido, nunca mas discusiones infructuosas ervidai. Gracias por la leccion.

Sin mas
Mizraim Castillo

Conclusion General

Hasta el martes 22 de febrero de 2005 no se dio un dialogo mas entre su
servidor y Mizraim Castillo. No consideré necesario responder al ultimo
correo de Mizraim Castillo, ya que, sus palabras hablan por si mismas.
Desde luego, existen muchas ensenanzas que podemos extraer de todo
esto. No debemos tener un exceso de confianza en nosotros mismos, y
mucho menos, dejarnos llevar por juicios preconcebidos. Hemos visto lo
malo que es no emprender determinada acciéon con madurez, con fines
espirituales, y sobre todo, con un corazon dispuesto a hacer la voluntad de
Dios y no a lo que cientos de doctrinas modernas y extra biblicas nos
presentan. Claro, las discusiones seran siempre infructuosas, no para su
servidor, sino para todos aquellos que rechazan la verdad expuesta.

Lorenzo Luévano Salas

Lorenzo Luévano Salas

www.volviendoalabiblia.com.mx
volviendo_a_la_biblia@yahoo.es
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